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I. OPIS OBMOCJA IN METODA POPISA DIVIEGA PETELINA

Opis obravnavanega obmocja

Popis je potekal znotraj meja SPA Jelovica (SI 5000001), kjer je divji petelin varovana vrsta. Meje
obmocja so predstavljene na sliki 1. Gre za alpsko planoto na skrajnem vzhodu Julijskih Alp. Meja SPA
poteka po zgornjem robu planote, tako da gre po vecini za smrekove gozdove na visjih nadmorskih
visinah (nad 1000 m n.m.). Znotraj obmocja je nekaj negozdnih povrsin v obliki planin (plansarij).
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Slika 1. Obmocje SPA Jelovica.
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METODA POPISA

1.1. Identifikacija rastisc:

S popisom smo zaobjeli vsa znana ratisc¢a na Jelovici. Pri tem smo uporabili podatkovno zbirko rastisc,
ki jo vodimo na DOPPS, javno dostopne podatke (Adami¢ 1986, Cas 2000) in podatke nekaterih
lokalnih poznavalcev. Popisali smo vsa rastis¢a, ne glede na to, ali so bila v preteklosti zabeleZena kot
aktivna ali neaktivna.

Poleg tega smo pilotno izvajali tudi pregled terena na obmodjih, kjer do sedaj ni bilo znanih rastis¢, in
smo glede na izkusnje rastisca pricakovali. Pregledali smo tudi obmocja, kjer smo v pomladanskem
¢asu odkrili znake prisotnosti divjega petelina, pa tam ni bilo registriranega rastisca.

1.2. Popis rastisc:

Datum popisa: Popis smo izvedli v dveh ponovitvah v primeru idealnih razmer. V ostalih primerih smo
popis izvajali v 3 ponovitvah in v nekaj primerih, celo v ve¢ ponovitvah. V vseh slednjih je $lo za popis
rastiS¢, kjer s predhodnimi popisi nismo nasli pojocih samcev, zato smo zaradi natancénejse
opredelitve rastis¢ kot opuscena, povecali Stevilo obiskov.

V primeru slabega vremena, smo dodatno ponovitev popisa delali v ¢im krajSem casu.

1.2.1. Ura popisa:
Popis se je zacel na prvi tocki, navadno locirani proti robu rastisca, vsaj pol ure pred zacetkom petja
ptic. Prihodi na rastisce so bili sledeci: 1.4. ob 5.00; 15.4. ob 4.35; 1.5. ob 4.00; 15.5. ob 3.45. Pojoce
petelin smo iskali predvsem prvi dve uri po zacetku petja ptic, kasneje pa smo iskali tudi sledove petja
in ostale znake prisotnosti.

1.2.2. Terenska metoda:
Na rastis¢u smo si izbrali tocko, kjer smo zaceli popis. Na to lokacijo smo, kot je opisano zgoraj, prisli
Se ponoci in se popolnoma umirili. Zacetne tocke smo postavili na ¢im bolj sliSno mesto (konveksen
teren). Na tej tocki smo pocakali prvega pojocega petelina ali prvega oglasanja drugih ptic. Petelini
namrec za¢nejo peti pred ostalimi pticami, zato smo lahko gotovi, kadar sliSimo prva oglasanja ptic in
ne petelina, da se ga s te tocke ne slisi.

Od tu naprej smo imeli 2 scenarija.

V primeru da smo petelina slisali s to¢ke, smo ga v miru poslusali e 5 minut. To je ¢as, ko zacenjajo
peti Se morebitni sosednji petelini, zato je najbolje, ¢e smo pri miru. V tem ¢asu smo petelina ¢im
bolje locirali, a v karto ali GPS zaradi zmanjSevanja motnje nismo vpisovali ni¢esar. (Je Se tako temno,
da bi rabili svetilko za vris, ki jo v tem ¢asu ne smemo priZigati). Po tem smo tiho, brez uporabe
svetilke nadaljevali pot po rastiS¢u z namenom, da peteline bolje lociramo in najdemo Se morebitne
druge peteline na rastis¢u. Ker se pojoce peteline sorazmerno dobro slisi samo na razdalji cca 150
metrov, smo okrog pojocih petelinov naredili polkrog (metoda zanke) na meji sliSnosti, da smo
petelina obsli in preverili, kako je na obmocju za njim in nadaljevali so s popisom. Vsakega
naslednjega petelina smo obkroZili na meji sliSnosti in pregledali prostor za njim.

RastiS¢e smo obdelali tako da smo ga prehodili v cca 200 - 300 metrskih zamikih, kar je glede na
sliSnost petelina optimalno. Iskali smo predvsem po predelih z odraslim gozdom, pri tem pa smo si
pomagali s karto (podlaga TK25), na kateri smo imeli vrisane razvoje faze gozda, ki smo jih pridobili
od Zavoda za gozdove Slovenije.

V primeru, pa, da na prvi tocki petelina nismo slisali do zacetka oglasanja ostalih ptic, smo takoj zaceli
z iskanjem pojocih petelinov. Odpravili smo se proti centru rastis¢a in obmocje pokrili v 200 — 300
metrskih zankah.
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Iskanje sledi in iztrebkov smo izvajali socasno s popisom. V obdobju somraka smo se osredotocili
predvsem na poslusanje, saj takrat sledi iS¢emo neucinkovito. Kasneje pa smo sproti ob
pregledovanju rastisca iskali tudi sledove (sled, iztrebek, peresa) Pozorni smo bili predvsem na
obmocje na vzpetinicah (t.i. glave), kjer se petelini med petjem radi zadrZujejo med petjem (pevska
mesta). Posebej skrbno smo pregledali tudi vzdignjena mesta (npr. Stori) in pa obmocja pod velikimi
in redko kosatimi drevesi (kadar je prisotna bukev ali macesen predvsem ta dva) sicer pa tudi
izstopajoce smreke ali jelke, ter mravljisca.

1.3. Popisne enote:

Poleg znakov prisotnosti smo beleZili popisno pot, do konca jutranjega popisa. To smo naredili smo
pomocjo GPS sledi in shranjenih to¢k v GPS. V primeru, da GPS naprave popisovalec ni imel (le
izjemoma), smo zadeve vrisali v karto. Vrisujemo tudi vse znake petelinov.

Glavne enote popisa so bile lokacije, pojocih in nepojocih petelinov, kur, pevskih mest, sledi, iztrebki
in skubis¢a.

Datumi popisov in imena popisovalcev so predstavljeni v Tabeli 1, lokacije, kjer se je popis izvajal na
posamezen dan, pa na sliki 2.

tabela 1: Datumi izvedenih popisnih dni na posameznih rastiscih in imena popisovalcev, ki so sodelovali

pri popisu.

ID Rastisca datum popisovalec
JEL21, 412 6.4.2011 Tomaz Miheli¢
JEL23, 416 6.4.2011  AljaZ Rijavec
412 6.4.2011  Zeljko Salamun
414 8.4.2011 TomaZ Remigar
413,415 9.4.2011  Miha Znidarsi¢
317, Skledarjevec 9.4.2011 Tomaz Miheli¢
324, JELO7 10.4.2011 Tomaz Miheli¢
JEL32 10.4.2011 Tomi Trilar
JEL29 11.4.2011 PrimozZ Bizjan
313 11.4.2011 Darko Zdesar
JEL35 11.4.2011 lernej Figelj
318, 325 11.4.2011 AnZe Kristan
JEL37 11.4.2011 Zeljko Salamun
JEL50, JEL52, JEL30 11.4.2011 Tomaz Miheli¢
JEL44, 312 11.4.2011 Aljaz Rijavec
JEL50, JEL49 12.4.2011 Tomaz Miheli¢
JEL10, JEL37 12.4.2011 Jernej Figelj
JEL33 12.4.2011 Anze Kristan
JEL44 12.4.2011 Aljaz Rijavec
JEL32 13.4.2011 Tomi Trilar, Katarina Prosenc Trilar
323,321 14.4.2011 Tomaz Miheli¢
JEL24, 317 15.4.2011 Tomaz Miheli¢
417 17.4.2011 Danilo Bevk

JELO3, 294 17.4.2011 Tomaz Miheli¢
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311, JEL30, JEL29 19.4.2011 Danilo Bevk
JEL17, 299 19.4.2011 AljaZ Rijavec
JEL21,306 19.4.2011 Tomaz Miheli¢
JEL32 20.4.2011 Tomi Trilar
JELOS, JEL18, JEL37 21.4.2011 Tomaz Miheli¢
JEL10, JELO4, 312, 318 21.4.2011 Borut Rubinic
JELOG6, JELOS 21.4.2011 PrimozZ Bozjan
318 22.4.2011 AnZze Kristan
JELO7, JELOS 22.4.2011 Nace Miheli¢
JEL35, 322 22.4.2011 Tomaz Miheli¢
JEL30, JEL29 22.4.2011 Primoz Bizjan
JEL52, 415 23.4.2011 Miha Znidarsi¢
322,323 23.4.2011 Tomaz Miheli¢
415,413,327 25.4.2011 Miha Znidarsi¢
JEL52 27.4.2011 Miha Znidarsi¢
314 27.4.2011 Nace Miheli¢
JELO6 28.4.2011 Ursa Koce, Meta Skok
304, 305 28.4.2011 Tomaz Miheli¢
294, 305 1.5.2011 Tomaz Mihelic¢
306, 300 2.5.2011 Tomaz Mihelic¢
JELOS, JELO4 2.5.2011  Nace Miheli¢
326,414 3.5.2011 Tomaz Miheli¢
417 4.5.2011 Danilo Bevk
302, 417 4,5.2011 Nace Miheli¢
JELO3 6.5.2011  Tomaz Miheli¢, Sonja Rozman, Metod Rogelj
311 7.5.2011 Danilo Bevk
JEL43, JEL44 7.5.2011 Tomaz Miheli¢, Bor Miheli¢
294, JELOS 7.5.2011  Nace Miheli¢
JEL44, 325 7.5.2011 PrimoZ Bizjan
Blatnica, 305,304 8.5.2011 Tomaz Miheli¢
300 8.5.2011  Nace Miheli¢
312,313 9.5.2011 Tomaz Miheli¢
414 10.5.2011 Jernej Figelj
JEL33, 314 10.5.2011 Tomaz Mihelic¢
JEL49, 413 10.5.2011 Primoz Bizjan
JEL18, JELQO9, JEL21 11.5.2011 Tomaz Miheli¢
JELO4, JELOS, JELO6 12.5.2011 Tomaz Miheli¢
JEL10, 300 12.5.2011 Nace Miheli¢
JEL44 12.5.2011 Aljaz Rijavec
324 12.5.2011 Zeljko Salamun
JEL10, JEL37 12.5.2011 lernej Figelj
299, JEL18 13.5.2011 Tomaz Miheli¢

JELO9, JELO3 14.5.2011 Tomaz Miheli¢, Mirko Medved
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321 15.5.2011 Nace Miheli¢

Karta je bila zabrisana zaradi
preprecitve obiskov rastis¢ divjega
petelina.

Prosimo, ne obiskujte rastis¢ samo
zaradi fotografiranja.
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Slika 2. Lokacije pregledanih rastisc. Oznake na karti sovpadajo z oznakami v Tabeli 1. Rastisca iz popisa
1999 (Cas 2000) niso prikazana, saj skoraj povsem sovpadajo z rastis¢i iz leta 1986.
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Il. REZULTATI

S popisom smo zajeli vsa doslej evidentirana rastiS¢a na Jelovici in njihovo okolico. Pregledano
obmocje smo izrisali tako, da smo popisnim potem, ki smo jih opravili v ¢asu jutranjih popisov dolocili
obmocja v oddaljenosti 150 metrov (buffer), kolikor smo predpostavljali, da znasa povprecna sliSnost
divjega petelina v Casu, ko pojejo tudi ostali ptici. SliSnost petelinov je v zacetku njihovega petja (ko
pojejo na drevju in Se ni prisotnega pti¢jega petja) je lahko tudi vec¢ja. Navadno celo ¢ez 300 metrov,
a tega pri izrisu nismo upostevali. Pregledano obmocje je tako verjetno Se precej vecje od izrisanega.
Vsa obmocja, kje nismo nasli znakov aktivnosti smo Se bolj detajlno pregledali za morebitnimi sledovi
(predvsem iztrebki), ki so bili v leti 2011 zaradi pomanjkanja snega, najlazje odkrivni znak prisotnosti
divjega petelina na rastis¢u. Kadar je ob popisu na rastiscih Se prisoten sneg (kar velja kot pravilo), so
sledovi divjega petelina veliko ucinkovitejSi znak prisotnosti vrste na rastiscu.

Pregledano obmocje v jutranjem popisu je prikazano na sliki 3.
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Slika 3. Prikaz pregledanega obmocja v ¢asu jutranjega popisa. Poleg jutranjega popisa, so se pregledi terena vrsili tudi v opoldaneskem in popoldanekm casu, na Sirsi
okolici rastisc,




Aktivnost smo zaznali na 23 rastiscih, na katerih smo nasteli 44 pojocih petelinov. Na Sestih rastiscih
smo zaznali znake prisotnosti petelinov, tako da lahko sklepamo, da je v letu 2011 na 23 rastisc¢ih pelo
vsaj 49 petelinov. Aktivna rastis¢a so nasteta v tabeli 2, njihova lega pa je prikazana na sliki 4. Center
rastiS€a smo dolocili tam, kjer smo zaznali najvec aktivnosti, obmocje rastis¢a tudi s pomocjo ostalih
znakov (predvsem pevska mesta). Obmocja rastis¢ in njihovi centri so kot priloga v shp formatu.

Tabela 2: Stevilo petelinov na rasti§&ih. ID_rast je osnovni identifikator lokacije. N predstavija
maksimalno Stevilo zabeleZenih pojoéih petelinov na rastiS8€u. Kadar so bili poleg tega
zabeleZeni drugi znaki, ki govorijo o aktivnosti rasti8€a ali poveCujejo Stevilo prisotnih
petelinov (npr. skubi§¢a), je to navedeno v opombi

ID_ra Ledinsko ime N Opomba

st

JELO3  Crnivrh 8

JELO4  Prirampi 3

JELO5 Brda 1

JELO6 Pozlek 3

JELO7 Kacji rob + Opazeni so bili sledovi petja,
pojoc petelin pa ob obiskih
rastiSca ni bil opazen.

JELO9 Zelenik 4 Poleg 4 pojocih petelinov sta
bili najdeni tudi dve skubisci
petelina.

JEL10 Za psom 2

JEL17 Javorjev vrh 1

JEL18 Zeleni vrh 1

JEL21 Belirob 4

JEL23  Pasnivrh 1

JEL24 Oglovse + Opazeni so bili sledovi petja,

pojoc petelin pa ob obiskih
rastiSc¢a ni bil opazen.

JEL29  Crni vrh-Sel3ka

JEL30 Zontarica

JEL32 Za bolnico + Na enem od obiskov je bila
opazena kokos, ki se je oglasala
v centru rastisca.

JEL33 Nad Brdsko + Opazeni so bili sledovi petja.
dolino Najdeno je bilo skubisce divjega
petelina.

JEL35 Nad Ledeno 3
dolino
JEL37 Nad Strzenico

JEL4A3 Ojstrica

JEL44 Partizanski vrh
JEL49 Pstine

JEL50 Rajh

+ R kR

Na vsakem od obiskov so se na
rastiScu oglasale kokosi, pojoc
petelin pa ni bil zaznan

JEL52 Gregovc 2
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Slika 4: Graficni prikaz mej aktivnih rastiSc in centrov rastiSc. Kot ime je prikazan ID rastis¢a. Ledinska imena so razvidna iz tabele 1.




Na popisu smo skupaj registrirali 223 popisnih enot, ki so kot priloga porocilu shranjene v shp formatu.

Registrirali smo naslednje popisne enote:
1. Pojoc samec (mesto, kjer smo ob jutranjem popisu registrirali pojoCe samce)
Pevsko mesto (mesto, kjer smo nasli zanesljive znake petja divjega petelina, glej tudi sliko 5)
Samec (registriran samec, ki ob opazovanju ni kazal znakov petja)
Samec — prelet (prelet samca med rastisci)
Samec-skubisce (ostanki uplenjenega samca)
Samica (opazovana samica)
Iztrebki — beli (najdeni iztrebki z znacilno belo obarvano konico)
Iztrebki (najdeni iztrebki brez bele obarvanosti)
Sledovi (najdeni ostali sledovi prisotnosti divjega petelina (sled hoje na tleh, pero...)

LN R~WN

Pri popisnih enotah smo vsak znak prisotnosti, ki ni bil vezan na opazovanje Zive Zivali (iztrebki, pevska mesta),
kljub ve¢im obiskom rastisca, zabelezili samo enkrat. Predvsem opazovanja pojocih petelinov so bila
zabeleZena ob vsakem obisku, razen v primeru, da je petelin tudi ob naslednjem obisku pel na istem pevskem
mestu. To lahko kaZe navidezno sliko ve¢ prisotnih petelinov, saj so bili lahko isti petelini registrirani ob
razli¢nih datumih popisov.

Mesta registracij popisnih enot so poleg priloge shp prikazana tudi na sliki 6.

slavice), kjer hitro opazimo sledove stalnega zadrzevanja petelina. Predvsem poteptano rastje ali sneg in pa manjse
iztrebke z belimi konicami, ki so zelo nepravilnih oblik.
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Slika 6 : Prikaz lege vseh popisnih enot registriranih v popisu divjega petelina v letu 2011 na Jelovici. Z rumeno barvo je prikazano popisano obmocje v jutranjem popisu.
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Evaluacija rezultatov in diskusija

Primerjava rezultatov s popisom iz leta 1999

V letu 1999 je bilo na Jelovici registriranih 24 rastis¢ z znaki prisotnosti diviega petelina (Cas 2000). Od tega so bili pojoci
petelini nadeni na 20 rastis¢ih. Na prvi pogled smo torej v letu 2011 zabeleZili podobno stanje saj smo registrirali 23
rastis¢ z znaki prisotnosti divjega petelina, od katerih smo pojoce samce zaznali na 18 rastiscih.

Potrebno pa je upoSstevati dejstvo, da v ¢asu raziskave iz leta 1999 niso bila popisana vsa evidentirana rastis¢a. Tako v
letu 1999 ni bilo popisanih 6 rastis¢, ki so bila evidentirana Ze v letu 1986 (Adamic 1987) in eno rastisce, ki je bilo prav
tako aktivno Ze leta 1999, pa ni bilo zavedeno ne v popisu leta 1986 in 1999 (lastni podatki).

To so rastisca St. JELO9, 324, 327, 413, 414, 415, 417.

Po nasih podatkih je bilo od omenjenih sedmih rastis¢ v letu 1999 aktivna vsaj 4 rastisca, tako da lahko zanesljivo trdimo,
da je bilo leta 1999 na Jelovici aktivnih minimalno 28 rasti¢. Stevilo rastis¢ se je tako v zadnjih 12 letih zmanj3alo vsaj za
12%.

Primerjava rezultatov s popisom iz leta 1986

Ze vegja je razlika, ¢e upostevamo podatke pridobljene iz popisa leta 1986 (Adami¢ 1987). Primerjava je sicer mozna
samo za 26 rastis¢, saj je bil popis leta 1986 usmerjen predvsem v popis ekoloskih parametrov rastis¢, tako da vsa
rastiS¢a nimajo podatka o popisu divjega petelina.

Ce primerjamo podatke iz leta 1986 za rasti$¢a, kjer je ta primerjava moZna (N=26) ugotovimo da se je od leta 1986 do
2011 Stevilo pojoc¢ih samcev na Jelovici vec kot prepolovilo (zmanjsanje za 53%). Podatki za posamezno primerjano
rastiSe so podani v tabeli 3.

Tabela 3: Stevilo pojo¢ih samcev na rasti§¢ih v letu 1986 in 2011. Upostevana so samo tista rastis¢a, kjer obstaja podatek
iz leta 1986.

ID_rast Ledinsko ime N1986 N2011
JELO3  Crnivrh 4 8
JELO4 Pri rampi 1 3
JELO5 Brda 3 1
JELOG6 PoZlek 4 3
JEL10 Za psom 4 2
JEL29  Crni vrh-Sel¥ka 2 2
JEL30  Zontarica 2 1
JEL32 Za bolnico 2 0
JEL33 Nad Brdsko dolino 3 0
JEL35 Nad Ledeno 3 3
dolino
JEL37 Nad Strzenico 1 1
JEL43 Ojstrica 3 5
JEL50  Rajh 3 0
412 Zaklom 6 0
417 Ljubljanski vrh 2 0
294 Nad Vresjami 2 0
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Monitoring divjega petelina na rasti§¢ih na obmocju Jelovice v letu 2011. (DOPPS, 2012)

306 Markonove doline 2 0
305 Nad Blatom 1 0
304 Za Blatom 2 0
311 Antonov rob 1 0
312 Dovski vrh 1 0
326 Sovraznik 2 0
324 Kravja dolina 4 0
323 Gregorjevec 1 0
321 Plaj$nica 1 0
318 Leska Planina 2 0
SKUPAJ 62 29

Najvec rastis¢, kjer v letu 2011 nismo zaznali ve¢ aktivnosti leZzi na obmocju med Rovtarico in Kroparsko goro. Verjetno je
glavni razlog za to odsotnost starejsih faz gozda, ker je razvodno iz slike 7. Vecino rastis¢, ki je bila Ze aktivna leta 1986
danes prerascajo mlajse razvojne faze gozda. Stari gozdovi so tu odsotni, ali pa prisotno zgolj v fragmentih.
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Slika 7: Primerjava lege rastis¢ med leti 1986 (rdece) in 2011 (sivo), v povezavi z razvojnimi fazami gozda (barvne podlage)
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Naravovarstvene usmeritve za divjega petelina na Jelovici

Varstvene usmeritve se nanasajo tri med seboj povezane sklope in sicer zagotavljanje miru, upravljanje s
habitatom in preprecevanje izgub zaradi ¢lovesko induciranih dejavnikov.

Zagotavljanje miru:

Nedvoumno je gosta mreza gozdnih cest na Jelovici eden od poglavitnih razlogov za pogosto pojavljanje
velikega Stevila ljudi na platoju Jelovice in s tem povezanim vznemirjanjem. Ljudje se zaradi prisotne mreZe na
Jelovici pojavljajo pogosteje in na prakticno celotni povrsini. Tople pomadi povzrocajo, da je vecina cest
prevoznih Ze v ¢asu parjenja divjega petelina.

Vse ceste na platoju so odprte za ves promet, zapornice na nekaterih cestah pa so bile preko celega leta 2011
odprte in so v vec primerih unicene.

Zaradi zagotavljanja potrebnega miru divjega petelina predlagamo zaporo cest, ki potekajo skozi zanj
najobcutljivejSa obmocja.

Kriterij za izbor teh cest so bili predvsem prisotnost rastiS¢ divjega petelina. Najbolj prioritetne ceste smo
rangirali v tri razrede in sicer:

Razred 1: Prioritetne ceste, ki Ze imajo postavljene zapornice a le te ne funkcionirajo in so odprte ali
okvarjene. Dostopanje do planin je kljub zapori mozen s pomocjo obvoznih cest, zato se lahko ceste zaprejo
za ves promet, ki ni povezan izklju¢no z gospodarjenjem z gozdom.

Razred 2: Prioritetne ceste, ki jih je potrebno na novo zapreti za ves promet, ki ni direktno povezan z
gospodarjenjem z gozdom. Gre za enako pomembno prioriteto, kot so ceste v razredu 1 s to razliko, da te
ceste do sedaj niso imele predvidenih zapor. Prav tako zapora teh cest ne onemogoca dostopanja do planin,
zato se lahko zapre za ves promet, ki ni povezan izklju¢no z gospodarjenjem z gozdom.

Razred 3: Prioritetne ceste, ki jih je potrebno na novo zapreti za ves promet, ki ni povezan direktno z
gospodarjenjem z gozdom ali dostopom do planine. Gre za enako pomembno prioriteto, kot so ceste razreda
1in 2 z razliko, da je z zaporo razreda 3 onemogocen dostop do nekaterih planin, zato je potrebno omogociti
dostop tudi do teh planin.

Zapora teh cest mora razen nastetih izjem veljati za ves promet, vklju¢no s kolesi. Voditi se mora natancna
evidenca uporabe teh cest. Ob zapornicah se lahko namestijo manjse informacijske table.

Nastete prioritetne ceste naj bodo v obdobju zimovanja in v ¢asu parjenja in vajenja zaprte za ves promet
brez izjem (december-junij). Gospodarjenje z gozdom naj se planira tako, da se na teh obmodjih izvaja izven
tega Casa, saj je Casa za to dovolj (julij- november), prav tako pa v ¢asu zapor ne obratuje nobena od planin, ki
rabijo za dostop ceste iz razreda 3.

Poleg tega je uporabo cest v nastetih primerih v obdobju od julija — novembra potrebno dostope po teh
cestah planirati tako, da promet po omenjenih cestam minimalizira predvsem v smislu zagotavljanja ¢im
vecjega $tevila mirnih dni. Npr. Ce so za prevoz Zivine potrebne tri uporabe ceste je bolje izvesti tri prevoze
znotraj enega dne, kot v treh dneh po en prevoz.
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Slika 8: Predlog prednostnega zapiranja cest. S stevilkami so oznaceni posamezni razredi (glej opis v besedilu). Z
zeleno barvo so oznacena aktivna rastisca iz leta 2011, z modro barvo pa v preteklosti aktivna rastisca.
Prav tako bo za ohranjanje divjega petelina dobrodosla tudi zapora ostalih gozdnih cest, ki niso nastete kot

Upravljanje s habitatom divjega petelina.

Habitat ima za divjega petelina velik vpliv. Na ugodne Zivljenjske razmere za petelina najbolj vpliva delez
starih razvojnih faz gozda, predvsem starejSi debeljaki in pomlajenci. Prav tako je pomembno pritalno rastje,
predvsem borovnica, brusnica in malina. Upravljanje s ciljnim habitatom je pomembno tako na oZjem
obmocju (okvirno 1km okrog rastisc), kot tudi na SirSem (3-4 km okrog rastisc).

Ukrep, ki bo najugodneje vplival na divjega petelina na Jelovici z vidika upravljanja s habitatom, je
zagotavljanje visokega deleZa starejsSih debeljakov in pomlajencev s svetlim, vrzelastim sklepom krosenj, ki
omogoca visok delez borovnice in maline v podrasti, ter omogoca vecjo naseljenost z gozdnimi mravljami.
Ugodne razvojne faze za divjega petelina naj bi tako po izsledkih raziskav v Sloveniji, kot tujini predstavljale
vsaj 80 % povrsine. Te razvojne faze so glede na Sifrant gozdov starejsi debeljak, pomlajenec ter skupinsko do
gnezdasto raznomerni sestoj, v katerem so poudarjene starejSe gozdne faze.

Starostna struktura gozda je najbolj neprimerna na osrednjem platoju Jelovice (Martincek z okolico) kjer
prevladujejo mlajSe razvojne faze, predvsem drogovnjaki, ki so za divjega petelina popolnoma neprimeren
habitat. Rastis¢a na teh obmaocjih so bila opuséena in glavni razlog zato je verjetno predvsem v neprimernem
habitatu. V teh sestojih naj se izvede mocno redcenje, ki bo omogocilo vzpostavitev zelis¢ne plasti, z
nadaljnjim upravljanjem habitata pa naj se poskrbi, da se tovrstna porusitev starostne strukture gozda ne bo
ponovila.

Ukrepi, s katerimi se pripomore k doseganju ustreznih habitatnih zahtev so predvsem podaljSevanje
proizvodnih dob in podaljSevanje pomladitvenih dob s prisotno naravno sukcesijo preko pionirskih vrst (npr.
malina). Redcenja se z namenom presvetljevanja sestojev lahko izvajajo tudi v odraslih razvojnih fazah,
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predvsem da se zagotovi prisotnost borovnievja in malinovja. Prisotnost jagodicja v zeliS¢nem sloju naj
predstavlja vsaj 25% povrsine gozda.

Delez struktur v gozdu naj se ohranja vsaj na nivoju 5 %, kar pomeni preprecitev zaras¢anja negozdnih povrsin
in oblikovanje mehkih (Sirokih) robov med na prehodih v gozd.

Ciljno bi bilo potrebno izloditi tudi minimalno povrsino gozdov brez gospodarjenja (najbolje je ¢e direktno na
povrsini rastis¢ divjega petelina), v vsaj 5% povrsine gozda.

Upravljanje s habitatom naj se izvede v dveh stopnjah. V oZjem obmocju aktivnih rastis¢ (1km okrog rastisc)
naj se ciljni habitat v najvecji mozZni meri zagotavlja Ze v kratkoro¢nem obdobju. Na ostalih povrSinah pa naj
bo zagotavljanje ugodnega habitata za divjega petelina dolgorocno naravnano, predvsem za premostitev
obdobja, ko bodo zgoraj omenjeni drogovnjaki, ki predstavljajo poruseno ravnotezje razvojnih faz prerascali v
starejSe debeljake (slika 2)

Potrebno razmerje mlajsih razvojnih faz naj se nacrtuje malopovrsinsko, poleg njih pa je potrebno upostevati
Se mlajSe razvojen faze v raznomernih sestojih.
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Slika 9: Ozje obmocje za divjega petelina na Jelovici (rumene povrsine).
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Preprecevanje izgub na populaciji diviega petelina zaradi ¢lovesko induciranih dejavnikov

Divji petelin je zelo dovzeten na trke z Zicami v gozdu. V ta namen so $kodljive predvsem Zi¢nate ograje,
elektricni pastirji z Zicami in razlicne ostale vrste Zic v gozdu.

Na vseh pasnih povrsinah je potrebno Zice elektri¢nih pastirjev zamenjati z elektricnimi trakovi, ki so dobro
opazni.

Prepovedano mora biti postavljanje Zi¢natih ograj, trenutno postavljene ograje pa je potrebno odstraniti. Ena
izmed najbolj spornih ograj je postavljena JV od ledene doline neposredno ob rastis¢i divjega petelina. To
ograjo je potrebno ¢im hitreje odstraniti.

Slika 10: Lokacija sporne Zi¢nate ograje (rumena ploskev) s katero je ograjena vec hektarjev velika povrsina
neposredno ob aktivnem rastisc¢u divjega petelina (zelene ploskve).
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Veliko groznjo za divjega petelina predstavlja tudi smrtnost zaradi povecane prisotnosti divjega prasica.
Sledove divjih prasicev smo opazili na vecini rastiS¢ na platoju Jelovice, predvsem pa na obmocju Ratitovca in
Drazgoske gore. Na celotnem obmocju mora biti prepovedano kakrsno koli krmljenje divjega prasi¢a. Ostalo
divjad naj se na obmocju Jelovice krmi izklju¢no s senom. Krmi$¢a za senom in solnice naj bodo oddaljene vsaj
1km od rastis¢ divjega petelina.
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Priloge:

Priloga 1: Seznam opazovanj popisnih enot v ESRI shp formatu.
Opazovanja_TETURO20011 Jelovica_END.shp

Priloga 2: Vrisani popisne poti jutranjega popisa divjega petelina v ESRI shp formatu.

PopisnePoti_TETURO2011 Jelovica.shp

Priloga 3: Pregledano obmocdje v jutranjem popisu v ESRI shp formatu.
PregledanoObmocje_ TETURO2011 Jelovica.shp

Priloga 4: Obmocja rastis¢ divjega petelina v letu 2011 v ESRI shp formatu.
Obmocja_rastisc_ TETURO Jelovica2011.shp

Priloga 5: Centri rastis¢ divjega petelina v letu 2011 v ESRI shp formatu.
Centri_rastisc_TETURO_Jelovica2011.shp

Priloga 6: Predlog zapore cest v ESRI shp formatu.
Ceste_zapora.shp

Priloga 7. Osrednje obmocje razsirjenost divjega petelina na Jelovici v letu 2011 v ESRI shp formatu.

TETURO_Conal_lJelovica.shp
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