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V svojem delu predstavljam rezultate raziskave o velikosti populacije in nekaterih parametrih
gnezditvene ekologije velikega Skurha na Ljubljanskem barju.

V letu 2002 sem opredelil dve obmocji Ljubljanskega barja, kjer se pojavljajo veliki skurhi. V nadaljnji
raziskavi Skurhov izven teh obmocij nisem opazil. Vecje obmocje lezi na vzhodnem delu ob IZanski
cesti, manjSe pa juzno od vasi Bevke na zahodnem delu Ljubljanskega barja. Veina gnezditvenih
obmocij lezi na vzhodnem in le eden na zahodnem obmocju. Na Ljubljanskem barju gnezdi osem parov
velikih Skurhov.

Povpre¢na velikost gnezditvenega obmocja je bila 39 + 13 ha. Lokalna gostota gnezdecih velikih
Skurhov je na obmoc¢ju na vzhodnem delu Ljubljanskega barja znasala 1,09 para na kvadratni kilometer.

Vsa gnezda, ki sem jih naSel, so bila na travnikih. Povpre¢na povrsina traviS¢ v gnezditvenih obmocjih
je znaSala 31 + 8 ha. PrevladujoC tip habitata na vseh gnezditvenih obmodcjih so bila travisca s
povpreénim delezem 81 odstotkov. Povprec¢ni delez njiv v gnezditvenem obmocju je znaSal enajst
odstotkov. Ugotovil sem, da se obmocji, ki ju naseljujejo Skurhi, statisti¢cno visoko znacilno razlikujeta
od celotnega Barja po koli¢ini nezaras¢enih in travniskih povrsin.

Sezonsko dinamiko sem spremljal od prihoda skurhov do izvalitve mladi¢ev. NajzgodnejSe opazovanje
je 1. marec leta 2002. Vecina Skurhov se vrne na Barje med 1. marcem in 8. aprilom. Gnezditvena
obmodja se izoblikujejo do prve polovice aprila. Valjenje se pricne v drugi polovici aprila, mladiéi pa se
izlezejo v drugem tednu maja.

V svojem delu sem opazoval tudi vplive razlicnih motenj na velike Skurhe. Ugotovil sem, da imajo
najvec¢ji negativen vpliv dejavnosti, ki se odvijajo neposredno na travnikih. Izstopata predvsem
zadrzevanje ljudi in psov na travnikih.
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The results of 2002 survey of Eurasian Curlew (Numenius arquata) breeding at
Ljubljansko barje marshes are presented. Numbers of breeding Curlew, habitat preferences,
phenology and influence of disturbance were studied.

In year 2002 two separate areas where Curlew are present were defined. The biger area lies
on the eastern part of Ljubljansko barje, whereas the smaller area is located on the western
part. In total eight breeding pairs were observed, of which seven were located on easteren
study area.

The mean (+ s.d.) size of breeding area was 39 + 13 ha. The idealized density of breeding
Curlew on the eastern study area was 1,09 pairs per square kilometre.

The results showed statistically highly significant preference of Curlews towards
grasslands. Mean size of grasslands in breeding areas was 31 + 8 ha. Predominant tipe of
habitat in all breeding areas was grassland, with mean of 81 percent.

Curlews returned on the site between 1% March and 8" April. Breeding areas are defined till
second half of April, when egg-laying begins. The young hatch in the second week of May.
During my work I obserwed influence of various disturbances on the behaviour of
Curlews. The results showed that the most disturbing activities were those that took place
directly on grasslands. The two most disturbing activities observed were presence of
people and dogs on meadows.
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1 UVOD

1.1 BIOLOGIJA VELIKEGA SKURHA (Numenius arquata)

1.1.1 Zunanji izgled

Veliki Skurh (Numenius arquata) (Linne 1758) je najvecji pobreznik zahodne palearktike, z
izredno dolgim, navzdol zakrivljenim kljunom, dolgimi nogami in s precej enoli¢no
obarvanostjo. Samec in samica se po obarvanosti ne razlikujeta. Vecina ptic izgleda na
razdalji progasto sivorjavo. Posamezni osebki so opazno svetlejSe ali temnejSe obarvani.
Vzorci na perju so iz blizine bolj opazni, vendar brez o€itnih posebnosti. V letu sta najbolj
opazna bela trtica in spodnji del hrbta, ki delujeta kontrastno s svetlo rjavim in ¢rno rjavim
progastim repom. Samice so ponavadi vecje od samcev in imajo dalj$i kljun. Let je

podoben letu vecjega galeba (Larus) (Cramp & Simmons 1983).

1.1.2 Gnezditveni habitat

Veliki Skurh izbira za gnezdenje, glede na zemljepisno S$irino, razlicne habitate.
NajpogostejSi gnezditveni habitati velikega Skurha so: Sotna barja, mocvirja, vlazna
travisCa, travnate ali mocvirne jase v gozdu, ekstenzivna kulturna krajina, obmorska
mocvirja in sipine (Hoyo et al. 1996). Ustrezajo mu odprta obmocja z dobro vidljivostjo,
brez pokrajinskih znacilnosti, ki omogocajo kritje plenilcem. Za izbiro gnezditvenega
habitata je bistven, na vse strani neoviran pogled na velike, odprte povrSine (Bednorz &
Grant 1997). Na izbiro habitata pomembno vpliva tudi vlaznost tal (Cramp & Simmons
1983, Glutz von Blotzheim & Bauer 1984, Berg 1992b), ki upocasni rast vegetacije in
poveca dostopnost hrane (nevretencarjev), saj kljun v vlazno zemljo lazje prodira (Berg
1993). Preobrat h gnezdenju v kulturni krajini se je zacel kot prilagajanje izsuSevanju

vlaznih povr$in in intenzivni rabi tal (Glutz von Blotzheim & Bauer 1984, Berg 1992a).
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V srednji Evropi je primarni gnezditveni habitat velikega Skurha kulturna krajina. V
Sloveniji je edino stalno gnezdiS¢e Ljubljansko barje. Poleg Ljubljanskega barja gnezdi
veliki Skurh obcasno tudi na CerkniSkem jezeru. Gnezditev na CerkniSkem jezeru je

verjetno odvisna od koli¢ine padavin, ki vplivajo na nivo vode v jezeru (Geister 1995).

1.1.3 Prehrana

Veliki Skurh je vsejed, vendar se hrani predvsem z nevretencarji. Prehrana vkljucuje zivali
iz skupin kolobarnikov, ¢lenonozcev, mehkuzcev, obCasno tudi vretencarjev, od teh
predvsem manjSe ribe, dvozivke, kuScarje mlade ptice in verjetno tudi jajca in majhne
glodavce. Prehranjuje se tudi z jagodami in semeni. Glavnino prehrane sestavljajo
dezevniki in talne zuzelke (Hoyo et al. 1996). Sezonske spremembe v prehrani so delno
posledica sezonske razlike v habitatu. Poznani so trije glavni nac¢ini hranjenja. Kljuvanje,
pri cemer se kljun komaj dotakne substrata. Zabadanje, pri ¢emer kljun do polovice
zabodejo v substrat. Sondiranje, ki je bolj dolgotrajno, pri ¢emer je kljun v celoti zaboden v
substrat (Cramp & Simmons 1983). Zaradi razlike med spoloma v dolzini kljunov se
kasneje v sezoni pojavijo razlike v prehrani med samci in samicami. Pozno v sezoni se
ponavadi substrat bolj izsuSi, kar povzro€i, da se deZevniki umaknejo v globlje plasti
zemlje. Samice lahko zaradi daljSih kljunov tudi v bolj izsusSeni zemlji lovijo deZevnike,
samci pa jih zaradi krajsSih kljunov tezje doseZejo. Samci se zato preusmerijo na lovljenje
povrsinskih nevretencarjev, ki pozno v sezoni predstavljajo vecino njihove prehrane (Berg
1993). Berg (1993) je ugotovil, da se koli¢ina dezevnikov med obdelovanimi povrSinami in
travniki ni razlikovala. So pa Skurhi ujeli ve¢ dezevnikov na travnikih, kar je povezoval z
neposkodovanimi rovi dezevnikov, ki so olajsali lov. Na obdelovanih povrSinah rove

unicijo vsakoletna kmetijska dela.

1.1.4 Fenologija

Veliki Skurh je selivec, vendar obstajajo posamezne skupine na zahodnem delu areala, ki se

ne selijo. Spomladanska selitev se za¢ne v drugi polovici februarja in traja ponekod do
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druge polovice aprila. Gnezdenje se pricne ponekod Ze v zacetku aprila na severnem delu
areala pa lahko tudi mesec kasneje. Samice zapustijo mladice 10 do 20 dni po izvalitvi in
prepustijo skrb za zarod samcu (Cramp & Simmons 1983, Glutz von Blotzheim & Bauer
1984, Berg 1992a). Jesenska selitev zahodno evropske populacije se pricne koncem junija
in prve ptice prispejo na prezimovalis€a julija in avgusta. Mladi¢i prispejo na
prezimovaliS¢a Sele v sredini ali koncem septembra. V vzhodni Evropi se premiki

nadaljujejo tudi oktobra in novembra (Cramp & Simmons 1983).

Na gnezdiSca na Ljubljanskem barju se vrne konec februarja ali v zacetku marca (Geister
1995). Najzgodnejsi datum opazovanja velikega Skurha na Ljubljanskem barju je 27.2.
(Tome et al. 2005). Preletni visek na Ljubljanskem barju je ob koncu marca (Tome et al.
2005). Gnezditi pricne v drugi polovici aprila. Mladici se speljejo v drugi polovici maja
(Geister 1995). Po koncani gnezditvi odrasli osebki hitro zapustijo Ljubljansko barje.
Mladici se na Barju zadrzujejo Se nekaj ¢asa. Prek poletja je ponavadi na Barju opazenih le
malo osebkov (Tome et al. 2005). V Sloveniji redno prezimuje ob obali, v solinskih in
braki¢nih predelih. Znana prezimovali§éa so Seloveljske soline, Skocjanski zatok in
morske plitvine pred Ankaransko obalo (Sovinc 1994). Eno najpomembnejSih ¢e ne
najpomembnejse prezimovaliS¢e velikih Skurhov v severnem Jadranu je rezervat ob izlivu

reke Soce v Italiji in sosednje lagune (Perco et al. 2006).

1.1.5 Gnezditev

Veliki Skurhi so monogamni. Zveza med parom se verjetno vzpostavlja vsako leto znova.
Izgleda, da se ptice vracajo na gnezdiSca v parih, vendar ni dokazov, da bi se vezi ohranjale
izven gnezditvene sezone (Cramp & Simmons 1983). Gnezdo je dokaj velika (15 — 24 cm
v premeru) plitva vdolbina oblozena s suho travo in peresi. Lahko je tudi gola vdolbina
skopana v mehko zemljo (Ota 1985). Samec izkoplje ve¢ jamic, izmed katerih samica
izbere eno in jo oblozi z materialom (Glutz von Blotzheim & Bauer 1984). Ob gnezdu naj
bi bilo vi§je razgledno mesto (Geister 1995). Jajca so Siroko ovalna, dokaj blesceca, zelena

do olivnozelena, z majhnimi pikicami temno olivnorjave, rdecerjave in sive barve. Interval
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med dvema izlezenima jajcema je en do dva dni, redko ve€. Valjenje traja 27 do 29 dni in
se pricne ob zadnjem izvaljenem jajcu. Valita oba starSa v priblizno enakih intervalih
(povprecno 3,6 ur) (Cramp & Simmons 1983). Mladi¢i so begavci. Zanje skrbita oba
star§a, Ceprav so na Svedskem ugotovili, da samica zapusti mladi¢e 10 do 20 dni po
izvalitvi in prepusti mladi¢e samcu (Berg 1992a). Samec naj bi nato ostal z mladic¢i Se 25

dni (Cramp & Simmons 1983).

1.1.6 Populacija

Veliki Skurh je palearkti€no razSirjena vrsta (Cramp & Simmons 1983, Glutz von
Blotzheim & Bauer 1984) (Slika 1). Vrsta je politipska in se deli na dve podvrsti. V Evropi
zivi podvrsta Numenius arquata arquata, ki v jugovzhodni Evropi ter zahodni Sibiriji
prehaja v podvrsto orientalis. V Evropi po ocenah zivi od 220.000 do 360.000 parov. Velja
za sploSno razSirjeno gnezdilko v severni Evropi, ki se proti jugu pojavlja bolj

neenakomerno (BirdLife International 2004).

Slika 1: Areal velikega skurha. Z rdecCo barvo so oznacena obmodja, kjer veliki Skurh gnezdi, s sivo

pa so oznacena obmodja, kjer prezimuje in gnezdi (povzeto po Cramp & Simmons 1987).
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ODb koncu 19. stoletja in v zacetku 20. stoletja je prislo do povecanja populacije v severnih
obmocjih razsirjenosti, vendar od petdesetih let 20. stoletja naprej populacija upada. Upad
populacije je povezan s spremembami habitata, ki so v vecini posledica intenzifikacije
kmetijstva. Delno so se Skurhi prilagodili in gnezdijo tudi na njivah (Valkama et al. 1998,
Berg 1992a). Kljub temu je vecina klju¢nih populacij v upadanju ze od leta 1970. Med
letoma 1970 in 1990 je populacija rahlo upadla. Kljub temu, da so bile med 1990 do 2000
dolo¢ene manjSe populacije stabilne ali celo v porastu, je celotna evropska populacija
upadla Se za ve¢ kot 10%. Pomembnejsi upadi so bili zabeleZeni zlasti v Veliki Britaniji, na
Finskem in v Rusiji, kjer gnezdi vecina evropske populacije (BirdLife International 2004).
V Veliki Britaniji so upade Stevil¢nosti gnezdecCih parov zabelezili v veC raziskavah. Veliki
Skurhi, ki so gnezdili v nizinskih habitatih, so bili prizadeti predvsem zaradi izsuSevanja
(Gibbons et al. 1993). Raziskave ptic vlaznih travis¢ v Angliji in Walesu v letih 1982 in
2002 so pokazale 39% upad vseh gnezdecih ptic, med njimi 40% upad populacije velikega
Skurha (Wilson et al. 2004). Na obmocju Severne Irske so v letih 1987 in 1999 zabelezili
60% upad gnezde¢ih parov (Henderson et al. 2002). Stevilo prezimujoéih velikih $kurhov
pa kaze rahel trend narasc¢anja (Collier ef al. 2005). Zaradi teh ugotovitev je veliki Skurh od

leta 1994 po kriterijih IUCN vrsta v upadanju (BirdLife International 2004).

Po kriterijih organizacije Bird Life International ima vrsta status SPEC 3 (Species of
European Conservation Concern) (Tucker and Heath 1994). To pomeni, da glavnina
globalne populacije vrste ni v Evropi, vendar ima vrsta v Evropi neugoden varstveni status.
Stanje ogrozenosti po istih kriterijih je za velikega skurha D (declining), kar pomeni, da je

vrsta v upadanju (Bednorz & Grant 1997).

V Sloveniji je veliki Skurh zelo redko razsirjena vrsta, s populacijo od 5 do 10 parov
(Geister 1995, Tome et al. 2005). Vecina, ¢e ne vsa, slovenska populacija gnezdi na
Ljubljanskem barju. Znani so podatki o gnezditvi na CerkniSkem jezeru, vendar podatkov

o stalni gnezditvi zaenkrat ni (Geister 1995).

O gnezditvi velikega Skurha na Ljubljanskem barju je prvi pisal Schulz leta 1890, ki ze

navaja opazno zmanjSanje populacije Skurhov (cit. po Geister 1995). Bolj natancne
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podatke je objavil Bacar (1939), ki je med leti 1935 in 1939 na Ljubljanskem barju nasel

povprecno 17 gnezd (najve¢ 21). Trontelj (1994) je populacijo na Ljubljanskem barju

ocenil na 7 parov. Za potrebe ornitoloskega atlasa gnezdilk Slovenije je Sere ocenil, da na

Barju gnezdi najve¢ 10 parov (Geister 1995). S popisi za lokalni atlas Ljubljanskega barja

med letoma 1990 in 1995 smo dobili bolj zanesljivo oceno velikosti gnezdece populacije

na Ljubljanskem barju (Tome et al. 2005). Veliki Skurh je bil prisoten na vseh dosedanjih

rdecih seznamih ptic gnezdilk. Od leta 2002 je uvrs¢en tudi na najnovejsi rde¢i seznam

pticev gnezdilcev (MOPE 2002).

razpoloZljivost primernih mest za gnezdenje

/\Reproduktivni del

| Celotna populacija \ populacije
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Slika 2: Dejavniki, ki vplivajo na velikost populacije velikega Skurha (povzeto po Kooiker 1997).

1.2 MOZNI VZROKI ZA UPADANJE STEVILCNOSTI POPULACIJE

Velikost populacije ptic nasploh je odvisna od razlicnih dejavnikov (Slika 2).

Razpolozljivost hrane, Stevilo potencialnih gnezdiS¢, kompeticija z drugimi vrstami in
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predacija najpomembneje vplivajo na populacijske procese in s tem na velikost populacije.
Vplivi teh dejavnikov se razlikujejo v razli¢nih habitatih, rezultat pa je razli¢na vrstna
sestava in gostota ptic (Cody 1984 cit. po Berg 1994). Na velikost populacije vplivata Se
imigracija in emigracija. Velikost populacije je odvisna tudi od dejavnikov, ki se ne
pojavljajo na gnezdiscih, kot so razmere na prezimovalis¢ih in preletnih pocivalis¢ih
(Wiens 1989 cit. po Berg 1991). Smrtnost odraslih velikih Skurhov med gnezditvenima
sezonama po ocenah na podlagi obrockanja ne presega 30%, smrtnost prvoletnih osebkov
pa ne presega 55% (Cramp & Simmons 1983). Na podlagi omenjenih podatkov upad
populacije v Evropi pripisujejo zlasti znizanemu reproduktivhemu uspehu, do te mere, da
se lokalne populacije ne obnavljajo ve¢ (Berg 1992a, Valkama & Currie 1999). Najvecji
vpliv na vlazne travnike, ki so znacCilna gnezdisca velikih skurhov, imajo: drenaza, sejanje
gostth meSanic trav, gnojenje in paSa. Omenjeni kmetijski posegi so zmanjSali
razpolozljivost hrane in pozitivno vplivali na intenziteto plenjenja gnezd in mladicev (Berg
1992a, Valkama et al. 1998, Tome 2000). Protiplenilske strategije vrste vkljucujejo med
drugim varovalno barvo jajc, mladicev in odraslih. Gnezdenje na odprtih in od grmov
oddaljenih povrSinah, je dokazano ucinkovito pri obrambi pred zra¢nimi plenilci (Berg
1992a, Valkama et al.1998). Kljub naStetim prilagoditvam je gnezditvena uspeSnost
odvisna od izbire habitata, saj je gnezdenje na njivah in intenzivnih travniSkih povrS§inah ob
kmetovanju redko uspesno (Berg 1992a, Valkama & Currie 1999). Na prezivetje zaroda
vplivajo tudi vremenske razmere. Begavci po izvalitvi niso sposobni termoregulacije, zato
jih starSi grejejo. Pogostost gretja begavcev se zmanjSuje s starostjo in je odvisna od
vremenskih razmer. Ob zelo slabih vremenskih razmerah (nizke temperature in veliko
dezja), je gretje begavcev pogostejSe, do te mere, da imajo begavci za prehranjevanje
premalo casa in stradajo. Hladne vremenske razmere tudi zmanjSajo aktivnost talnih

nevretencarjev, kar je pomemben vzrok za smrtnost begavcev .

Veliki Skurhi, tako odrasli kot mladi¢i, so v veliki meri zelo zvesti gnezditvenemu
obmod&ju. V raziskavah na Svedskem so ugotovili, da je zvestoba gnezditvenemu obmodju
pri odraslih visoka, saj se je 86% odraslih vrnilo na iste teritorije. Ugotovili so, da je
filopatri¢nost povezana z gnezditvenim uspehom. Ugotovili so, da gnezditveni uspeh v

kulturni krajini ni dovolj visok, da bi lahko vzdrzeval stabilno populacijo. Zakljucki te
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raziskave izpostavljajo moznost, da so v kulturni krajini ponorne populacije velikih

Skurhov, ki se vzdrZujejo z imigracijami iz naravnih gnezdis¢ (Berg 1994).

1.3 NAMEN RAZISKAVE

Ljubljansko barje kot eno najjuznejSih gnezdiS¢ velikega Skurha predstavlja zanimivo
primerjavo z gnezdiS¢i v centru razsirjenosti in drugimi gnezdis¢i v srednji Evropi. Znane
so razlike v vedenju na razli¢nih gnezdiscih, ki so verjetno posledica razli¢nih razmer na
gnezdi$¢u in v njegovi okolici (Cramp & Simmons 1983, Glutz von Blotzheim & Bauer

1984). Namen mojega dela je bil ugotoviti specifiko situacije na Ljubljanskem barju.

Veliki skurh v Sloveniji ni bil delezen pozornosti, ki bi jo za ogrozeno gnezdilko
pricakoval. Do izida knjige Ptice Ljubljanskega barja (2005) ni bilo znano niti natan¢no
Stevilo gnezdecih parov niti obmocje kjer gnezdijo. O ostalih zahtevah te vrste pri nas se je

sklepalo iz literature, ki pa ni vkljucevala lokalne specifike.

Namen mojega dela je bil, natan¢no dolociti obmocja, ki jih na Ljubljanskem barju
naseljuje veliki Skurh. Ta obmocja so tako kot za velikega Skurha pomembna tudi za ostale
travniske ptice kot so pribe, repaljicice, poljski Skrjanci, kosci in druge. Kot taka imajo
obmocja pojavljanja velikega Skurha veliko naravovarstveno vrednost, poleg tega pa sodijo
med najbolje ohranjena obmocja Ljubljanskega barja. Moje delo je bilo izdelano z

namenom morebitnega kasnejSega argumentiranja ohranjanja tega obmocja.

Poleg dolocitve obmocja pojavljanja velikega Skurha sem na teh obmocjih zelel natancno
dolociti Stevilo parov, ki tam gnezdijo in tako ugotoviti dejansko velikost populacije

velikih skurhov. Iz preteklosti so znane le ocene velikosti populacije.

Na posameznih obmoc¢jih sem zabelezil posamezna gnezditvena obmocja in popisal

habitatne tipe oziroma rabo tal znotraj gnezditvenih obmocij. Primerjati sem Zelel koli¢ino



Remec, Z.I. Gnezditvena ekologija velikega $kurha (Numenius arquata) na Ljubljanskem barju .

Dipl. delo. Ljubljana, Univerza v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za biologijo, 2007

zara$¢enih in nezara$¢enih povrsSin in povrsino njiv in travnikov med celotnim Barjem in
obmoc¢ji pojavljanja Skurha. ZaraS€anje travnikov in spreminjanje travnikov v njive
pomenita popolno izgubo gnezditvenega habitata velikega Skurha. V mojem delu sem zelel
potrditi, da veliki Skurh za gnezdenje izbira travisc¢a in ugotoviti ali se obmo¢ja pojavljanja
Skurha statisti¢no razlikujejo od celotnega Barja po habitatni sestavi. Zelel sem ugotoviti
osnovne znacilnosti gnezditvenega habitata velikega Skurha na Ljubljanskem barju, saj bi

to omogocalo v prihodnje lazje nacrtovanje varstva te vrste.

Poleg tega sem ugotavljal sezonsko dinamiko velikih Skurhov na Ljubljanskem barju.
Belezil sem prihod na Barje, pomladno dinamiko Stevila velikih Skurhov na skupnem
prenocCiscu, pricetek svatovskega vedenja in obrambe teritorijev, pricetek gnezditve in
izvalitev mladicev. Vsi ¢asovni podatki so pomembni predvsem za usklajevanje kmetijskih

aktivnosti z naravovarstvenimi prizadevanji za ohranitev vrste.

Tekom mojega dela sem belezil tudi motnje in dejavnike ogrozanja velikega Skurha. Moj
namen je bil ugotoviti katere aktivnosti na Ljubljanskem barju so za ptice najbolj motece.
Ugotoviti sem Zelel kako se Skurhi odzivajo na posamezne motnje in kak$ni so vzroki za
prisotnost posameznih motenj. V diskusiji predlagam tudi dolocene hipoteti¢ne reSitve za

posamezne naravovarstvene probleme.
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2 METODE DELA

2.1 POPIS VELIKEGA SKURHA

S terenskim delom sem pricel v drugi polovici februarja leta 2002 (glej 1.1.4). Popise sem
tudi v naslednjih letih zacel pred vrnitvijo ptic na gnezdisca, da sem zajel v raziskavo tudi
predgnezditveno vedenje. Zaradi domnevno majhnega Stevila gnezdecih parov sem velike
Skurhe Stel direktno (Bibby et al. 1993). V zacetku sezone sem ugotavljal okvirna obmocja
pojavljanja posameznih parov. Kasneje, v gnezditveni sezoni, pa sem iskal gnezda
posameznih parov in tako potrdil ali ovrgel rezultate o gnezdenju iz predgnezditvenega
obdobja. V letu 2002 sem Zelel predvsem ugotoviti, na katerih obmocjih Ljubljanskega
barja se pojavljajo veliki Skurhi. Barje sem pregledoval iz avtomobila, kjer je bilo to
mogoce in je omogocalo zadostno preglednost. Kjer povrS$in nisem mogel pregledati z
avtomobilom, sem jih pregledal pes. PovrSine na katerih Skurhov nisem zabelezil, so pa
ustrezale habitatnim zahtevam velikega Skurha, ali pa so jih poseljevale druge travniske
ptice (predvsem pribe Vanellus vanellus), sem podrobneje pregledal in jih obiskal vsaj Se

enkrat v obdobju raziskave.

V letu 2002 sem ugotovil, da se veliki Skurh na Ljubljanskem barju pojavlja na dveh
lo¢enih obmocjih (glej 3.2). V naslednjih letih sem se osredotocil predvsem na ti dve
obmo¢ji. Vsako leto sem preveril tudi primerne povrsine izven teh obmocij. Meje obmocij
sem dolocil po pokrajinskih mejnikih, kot so mejice, ceste in reke. Meje sem postavil tako,

da sem zajel vse lokacije, kjer sem kdajkoli opazil velike Skurhe na Ljubljanskem barju.

Velike Skurhe sem na Ljubljanskem barju opazoval tri gnezditvene sezone, od leta 2002 do
leta 2004. Za posamezno opazovanje sem Stel opazovanje iz iste lokacije. Kadar se je bilo
potrebno (zaradi premika ali ovire) za opazovanje istega osebka ali para premakniti na
drugo lokacijo sem to oznacil kot novo opazovanje. Velikokrat po menjavi opazovalnih
lokacij opazovanih osebkov nisem nasel. Noben od opazovanih velikih Skurhov ni bil

individualno ali kako drugace oznacen. Osebke sem med seboj loc¢il na podlagi lokacije
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gnezda in zadrzevanja na posameznem obmocju, vendar je bilo velikokrat kakr$no koli

loCevanje osebkov na terenu nemogoce.

Na terenu sem ptice opazoval z daljnogledom in s spektivom. V letu 2002 sem Skurhe
opazoval samo z daljnogledom, v sezonah 2003 in 2004 pa pretezno s spektivom.
Uporabljal sem 2 daljnogleda. Prvi je bil Zrak RD-7X40, drugi pa Carl Zeiss (Jena)
DEKAREM 10x50. Uporabljal sem spektiv znamke Carl Zeiss Diascope 85 T* FL v
kombinaciji z okularjem Carl Zeiss s spremenljivo goriS¢nico, ki je omogocal povecave
med 20 in 60X. Ptice sem opazoval tako iz avta kot iz roba travnikov in njiv. Kadar je bilo
mogoce sem opazoval tudi iz lovskih opazovalnic, iz katerih je bilo mozno pregledati vecje
obmocje naenkrat in z vecjo natan¢nostjo. Lokacije posameznih ptic, parov in gnezd sem si
belezil v beleznico in sproti vnasal v program za geografsko obdelavo podatkov (GIS). Pri
opazovanju sem veliko pozornost posvecal ¢im manjSemu vplivu na opazovane osebke.
Zato sem popisoval iz lokalnih cest in poti, kar je veliko manj stresno za ptice, kot gibanje
po travnikih in opazovanje iz travniskih povrsin (4.4). VeCinoma sem opazoval na prostem
iz razdalj, ki so bile ve¢je od 100 metrov. Izjema so bila opazovanja iz avtomobila, ki so za

ptice, glede na odzive, manj stresna in so bile razdalje v¢asih tudi manjse od 50 metrov.

Ptice sem opazoval v povprecju uro in trideset minut. NajkrajsSi ¢as opazovanja je bil deset
minut in najdalj$i pet ur. Na trajanje opazovanja posameznega osebka ali para je vplivalo
ve¢ dejavnikov. Med njimi so bili najpomembnejsi: moja ¢asovna zmoznost, vremenske
razmere, prisotnost motenj in naravno vedenje ptic. Popise sem izvajal v vsakem vremenu.
Zacenjal sem ob svitu in vcasih ostal na terenu tudi potem, ko vidljivost ni ve¢ dopuscala
opazovanja. Kadar je bilo na proucevanem obmocju veliko motenj, je bilo opazovanje
otezeno, saj so se zaradi motenj, ptice pogosto premikale ali celo zapustile obmocje. Tudi

krajinske znacilnosti Ljubljanskega barja, kot so mejice, so pogosto otezevale opazovanje.

V prvi sezoni (2002) sem se v zacetku posvecal predvsem lokacijam posameznih ptic, da
sem dobil okvirne podatke o gnezditvenih obmoc¢jih in posameznih parih. Poleg
navzoc¢nosti oziroma odsotnosti ptic na dolo€enem obmocju sem belezil tudi natan¢no

lokacijo, njihovo aktivnost, tip habitata in motnje. Natancno sem zabelezil lokacije vseh
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najdenih gnezd. Pri opisih habitatov sem se omejil na grobo delitev na travnike, njive in
zarasCene povrSine, saj pomenita zaras€anje in sprememba travnikov v njive neposredno

izgubo primarnega habitata velikega Skurha (Berg 1994, Valkama ef al. 1998).

2.2 OBDELAVA PODATKOV

Podatke o lokacijah velikih Skurhov sem sproti vnasal v geografski informacijski sistem
(GIS), s pomocjo programa ESRI ArcViewGIS 3.3. Podatke sem vnasal v geografske karte
digitalni ortofoto (DOF) v merilu 1:5000. S pomocjo programa ArcView sem vsaki tocki
dolocil geografske koordinate in nato bazo podatkov prenesel v program Microsoft Office
Access 2003. S programom Access sem podatkom dodal atribute, kot so datum
opazovanja, oznaka para, habitatni tip in tip motnje. Podatke grupirane po gnezdecih parih
sem ponovno vnesel v GIS program ArcViewGIS 3.3. S pomoc¢jo programa ArcView
Spatial Analyst 1.1 sem iz lokacij za posamezni par izrisal minimalne konveksne poligone
(MCP) (Mohr 1947, Samuel & Fuller 1994, Boal et al. 2003) za vsak par posebe;j.
Minimalni konveksni poligoni povezejo zunanje lokacije tako, da zajamejo vse ostale
tocke. Minimalni konveksni poligoni so mednarodno sprejeta standardna metoda za
ocenjevanje obmocij vrst, Se posebno v razmerah, ko so na voljo le podatki o navzocnosti
(Burgman & Fox 2002). Poleg minimalnih konveksnih poligonov za posamezna
gnezditvena obmocja sem izrisal tudi MCP za obmocje prenocisca. Pri izdelavi minimalnih
konveksnih poligonov, tako za posamezne pare kot tudi za prenocisce, sem v vseh primerih

uporabil podatke iz vseh treh sezon.

Minimalne konveksne poligone sem uporabil za ponazoritev gnezditvenih obmocij. Zaradi
majhnega Stevila gnezdecih velikih Skurhov na Ljubljanskem barju, je ve¢ gnezd lociranih
na samem. Gnezditvena obmocja teh parov ne mejijo na druga gnezditvena obmo¢ja in kot
taka ne ustrezajo definiciji teritorija. Teritorij je definiran kot prostor, ki ga osebek brani
pred drugimi osebki iste vrste. V mojem delu za vsa obmocja na katerih se je nahajal

posamezen par v ¢asu gnezditve, uporabljam besedno zvezo ,,gnezditveno obmocje*.
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Habitatne tipe obmocij, kjer se pojavljajo skurhi, sem vecinoma dolocil s pomocjo lastnih
terenskih podatkov. Habitatne tipe sem delil na Stiri kategorije: zaraS€ene povrSine,
nezaraS¢ene povrsine, njive in travnike. ManjkajoCe podatke sem dopolnil iz geografskih
kart DOF (1:5000) ter programa Google Earth ™, 4.0.2272 Google ™ . Razmerje med
travniki in njivami ter zaraS¢enimi in nezara$¢enimi povrsinami sem ugotavljal s pomocjo
podatkov o habitatnih tipih Ljubljanskega barja (Kotarac & Grobelnik 1999). Med travisc¢a
sem Stel naslednje habitatne tipe: gojene travnike, mokrotne ekstenzivne travnike,
mokrotne travnike s stozko, ostanek visokega barja na Soti, povrSine z nizkobarjansko
vegetacijo, sestoje z brestovolistnim osladom, visoko Sasje in zmerno suhe ekstenzivne
travnike. Kot njive sem S§tel: njive, opuscene njive in vrtove. Med zaraS¢ene in zarasc¢ajoce
povrsine sem Stel naslednje habitatne tipe: drevesne mejice in skupine grmovja in drevja,
druge gozdne povrSine, jelSevje, nedefinirane gozdne povrSine, nizinski poplavni gozd,
obrezno lesno vegetacijo in povrSine, zaras¢ajoCe se z lesnimi vrstami. Kot nezarascene
povrsine sem oznacil: gojene travnike, lokalno razvito mocvirno vegetacijo, mokrotne
ekstenzivne travnike, mokrotne travnike s stozko, nitrofilno vegetacijo visokih steblik,
ostanke visokega barja na Soti, povrSine z nizkobarjansko vegetacijo, sestoje z
brestovolistnim osladom, trsti¢ja, visoko $asje in zmerno suhe ekstenzivne travnike. Kljub
dokaj recentni naravi podatkov so podatki tega vira mestoma neto¢ni in se razlikujejo od
stanja v naravi. Podatki so neto¢ni v geografskem smislu, saj pogosto ne sledijo naravnim
mejam posameznih habitatnih tipov. Veliko habitatnih tipov je izrisanih povr$no in
nenatan¢no. V najhuj$ih primerih so habitatni tipi doloCeni napacno (lastna opaZzanja).
Gledano z vidika mojega dela te napake niso bistveno vplivale na moje rezultate, saj sem
jih pri obdelavi mojih obmocij korigiral. Glede na povrSino Ljubljanskega barja, take
napake na konéni rezultat pri celotni povrsini verjetno ne vplivajo veliko, so pa lahko

zavajajoce, ¢e te podatke uporabljamo za manjse lokalne povrsine znotraj Barja.

Hipotezo, da se obmocja pojavljanja velikega Skurha statisticno razlikujejo od celotnega
Ljubljanskega barja po habitatni sestavi, sem preveril z uporabo statisticne metode hi-
kvadrat (¥?). Kot pri¢akovane sem uporabil vrednosti za celotno Ljubljansko barje, kot
opazovane pa vrednosti, ki sem jih ugotovil na obmocjih pojavljanja velikega Skurha.

Moja nicelna hipoteza je bila, da se koli¢ina posameznih habitatov na obmocjih pojavljanja
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velikih Skurhov ne bo razlikovala od celotnega Barja, ¢e ptice nimajo preference do
dolocenih habitatnih tipov. Primerjal sem koli¢ino zaraS¢enih in nezaraS¢enih povrSin in
povrsino travnikov in njiv. Poleg primerjave med celotnim Ljubljanskim barjem in obmog;i
pojavljanja Skurhov sem izvedel tudi primerjavo med obmocji pojavljanja Skurhov in
posameznimi gnezditvenimi obmodji znotraj njih. Zelel sem ugotoviti ali $kurhi znotraj

obmocij kjer se pojavljajo izbirajo specificna obmocja s specificno habitatno sestavo.

Podatke o sezonski dinamiki in motnjah sem predstavil grafi¢no. Podatke o sezonski
dinamiki sem obdeloval s pomocjo programa Microsoft Office Exel 2003. Podatke sem
najprej uredil v ¢asovno tabelo in nato iz tabele izrisal graf. Podatke o motnjah sem prav
tako obdeloval s pomocjo programa Exel 2003. Sprva sem podatke organiziral v tabeli
glede na tip motnje, pogostost motnje in oddaljenost motnje. Zaradi velikega Stevila
podobnih motenj, sem motnje grupiral glede na podobnost. Zdruzil sem podatke za
posamezne motnje, ki so se po svojih znacilnostih skladale. Iz prvotnih 16 razli¢nih tipov
moten;j (Clovek na cesti, ¢lovek na travnikih, pes na cesti, pes na travnikih, ¢lovek in pes na
cesti, ¢lovek in pes na travnikih, ¢lovek strelja, avto, motor, kolo, kmetijske aktivnosti,
modelcek letala, motorni zmaj, ujeda v letu, ujeda na travnikih, vrana v letu), sem tako
dobil konc¢nih 8 kategorij motenj. In sicer: ¢lovek na cesti, ¢lovek na travnikih, pes na
cesti, pes na travnikih, vozilo, kmetijske aktivnosti, pti¢ji plenilec v letu, pti¢ji plenilec na
travnikih. V eno kategorijo (vozilo) sem zdruzil motnje, ki so izvirale iz prisotnosti vozil
(avtomobilov, motorjev ali koles). Kategorijo ¢lovek in pes (na cesti ali na travnikih) sem
zdruZil s kategorijama pes na cesti in pes na travnikih. Zato sem se odlocil, ker se mi je, po
mojih opazovanjih, ob hkratni prisotnosti ljudi in psov, zdela za Skurhe bolj moteca
prisotnost psov, kot ljudi. Vse motnje, ki vkljucujejo ptice sem zdruzil v enotno skupino
pticji plenilec, ki sem jo razdelil na: plenilec v letu in plenilec na travnikih. Iz obravnave
sem izvzel kategoriji modelcek letala in motorni zmaj, ker sem imel za vsako le po en
podatek. 1z teh podatkov sem izrisal graf, ki prikazuje frekvence posameznih motenj na
posameznih oddaljenostih od ptic. Dolo¢ene motnje so povzro€ile odziv Ze na vecjih
razdaljah, to pomeni, da so bile za Skurhe bolj motece. Zato sem oddaljenosti obtezil od
najmanjSe do najvecje tako, da je najmanjSa oddaljenost predstavljala manjSo motnjo in

najvecja oddaljenost najvecjo. Pomen motnje sem obtezil tako, da sem oddaljenosti dodal



15
Remec, Z.I. Gnezditvena ekologija velikega $kurha (Numenius arquata) na Ljubljanskem barju .

Dipl. delo. Ljubljana, Univerza v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za biologijo, 2007

faktorje od 1 do 5, za vsakega od petih razredov razdalj. Motnje z najnizjo reakcijsko
oddaljenostjo so imele najmanjSo utez in najvec¢je najvecjo, saj so dogodki, ki povzrocijo
motnjo ze pri vecji oddaljenosti, hujsi od tistih, ki so mote¢i za velike Skurhe Sele na
manjSi razdalji. Tudi obtezene podatke sem predstavil graficno na enak nacin kot

neobteZene.
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3 OPIS OBRAVNAVANEGA OBMOCIJA

3.1 LJUBLJANSKO BARIJE

Ljubljansko barje lezi v juznem delu Ljubljanske kotline. Meri okoli 180 km? in lezi na
nadmorski viSini okoli 300 m. Nastalo je na tektonsko zelo aktivnem obmocju s
pogrezanjem mati¢ne kamnine ob Stevilnih prelomih, ki se je zacelo pred priblizno dvema
milijonoma let. Ugreznino je najprej zalila voda, nastalo jezero pa so pred okoli 4000 leti
zasuli re¢ni nanosi. V procesu sukcesije je nastalo barje. Dolo€eni deli so ostali dvignjeni
nad ravnico, kot posledica pocasnejSega ugrezanja, to so dolomitni osamelci (Blatna
Brezovica, Kostanjevica, PleSivica) in se dvigajo do 50 m nad barjansko ravnino

(Lovrencak & Orozen-Adamic¢ 1998).

Slika 3: Pogled na Ljubljansko barje iz Sv. Ane v Casu poplav (foto:E.Vukelic).
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Ljubljansko barje ima celinsko podnebje. Padavine so prek leta neenakomerno razporejene
z dvema viSkoma, jeseni in pozno spomladi. V povprecju je na Ljubljanskem barju 1400

mm padavin letno (Lovrencak & Orozen-Adamic 1998).

Ena najpomembnejsih znacilnosti obmocja so poplave, znacilne predvsem za jesensko in
zimsko, pa tudi spomladansko obdobje (Lovrencak & Orozen-Adami¢ 1998). Pred
zaCetkom velikih osusevalnih del pred 230 leti, so bili deli Barja tri Cetrtine leta pod vodo.
Kljub velikim prizadevanjem za odpravo poplav je Barje del svoje specifike loke in
kraskega polja obdrzalo vse do danes. Moderni osuSevalni posegi in umetne preusmeritve
vodnih tokov v zadnjih letih niso bistveno spremenile obsega poplavnih povrSin. Pogoste
poplave zajemajo priblizno 14% povrSine Ljubljanskega barja. Le na teh obmo¢jih so
poplave dovolj redne in izdatne, da opazneje vplivajo na floro in favno. Povezava med
razsirjenostjo poplav in naravo teh predelov je ocitna, saj je delez ekstenzivnih vlaznih

eyee

gostoto nekaterih vrst ptic (Trontelj 1994).

Najvisje povprecne temperature so na Ljubljanskem barju v mesecu juliju (priblizno 19 °C)
in najnizje povpreéne temperature v mesecu januarju (-2 °C) (Lovren¢ak & Orozen-

Adami¢ 1998).

3.1.1 Naravovarstvena problematika proucevanega obmocja

Najve¢ji naravovarstveni problem proucevanega obmocja je izguba ekstenzivno
obdelovanih mokrotnih travnikov znacilnega habitata Ljubljanskega barja. Tradicionalno
podobo kulturne krajine Ljubljanskega barja ogroza vec¢ dejavnikov, med temi sta
najpomembnejsa intenzifikacija kmetijstva in urbanizacija. V zadnjih $tiridesetih letih se je
Stevilo prebivalcev Ljubljanskega barja povecalo za veC kot Sestdeset odstotkov. Do rasti
prebivalstva je prisSlo skoraj v celoti zaradi rasti juznega dela Ljubljane (Lovrenscak &

Orozen Adamic 1998). Juzni rob Ljubljane ob [Zzanski cesti se konc¢a ze globoko v obmocju
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traviS¢ in neposredno meji na obmocje populacije Skurhov. Vecje Stevilo prebivalstva ima

za posledico povecevanje prometa in gradnjo nove infrastrukture, kar tudi lahko povzroc¢i

izgubo habitata.
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Slika 4: Vremenske razmere na Ljubljanskem barju v letih 2002, 2003 in 2004. Stolpci prikazujejo

povprecno koli¢ino padavin [mm] v 10-dnevnih intervalih (izmerjeno v Crni vasi). Zgornja ¢rta kaze

povprecje 10-dnevnih maksimalnih temperatur [°C], spodnja pa 10-dnevno povprecje dnevnih

minimalnih temperatur (temperature so bile izmerjene v Ljubljani) (Urad za meteorologijo ARSO).

Zaradi sodobnih na¢inov upravljanja se opusca ekstenzivna raba travis¢ in se spreminja v

intenzivno. Nekatere povrSine pa ostajajo neobdelane in so kot take podvrZene zaras¢anju,

ki spet vodi v izgubo habitata z najvecjo naravovarstveno prioriteto. NajhujSa sprememba

je sprememba travnikov v njive, ki so skupaj z intenzivno gojenimi travniki najsterilnejSa

obmocja (TomE 2000).
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3.2 PROUCEVANI OBMOCII

V prvem letu mojega dela sem ugotovil, da se veliki Skurh na Ljubljanskem barju pojavlja
na dveh loCenih obmo¢jih. V naslednjih letih sem se osredotoCil pretezno na ti dve
obmocji. Prvo obmocje (P1) lezi na vzhodnem delu Ljubljanskega barja, vzhodno in
zahodno od reke I$¢ice. Drugo obmocje (P2) lezi na zahodnem delu Barja, jugovzhodno od
vasi Bevke. Prvo obmocje meri 730 ha drugo pa 120 ha. Prvo obmocje (Slika 5) tako
omejuje cesta Ljubljana — Matena, do obronkov Kozlarjeve gosce, kjer meja poteka po
obronkih gozda do obmocja imenovanega ISki morost (tudi vrbovski tali oziroma vrbovski
deli na drzavnih topografskih kartah 1:25000), kjer se na zahodu zakljuci s strugo reke
Iske.

3 km

Slika 5: Raziskovano obmocje Ljubljanskega barja (osrednja Slovenija). Crno sta izbrani obmodji,
na katerih sem v letih 2002, 2003 in 2004 prouceval velike skurhe (P1 = Vzhodno obmocje pri

strugi reke ISCice, P2 = zahodno obmocje pri vasi Bevke)
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Juzna meja poteka po obrobju vasi Brest, Matena, ISka Loka in Ig. Od Iga proti zahodu pa
obmodje omejuje cesta Ig-Skofljica. Vzhodna meja poteka zahodno od Skofljice in napre;
severno po strugi reke IS¢ice do Ljubljane. Drugo obmocje (Slika 5) se zacne na skrajno
juznem delu vasi Bevke. Na zahodu ga omejuje cesta juzno iz vasi Bevke do struge reke
Ljubljanice. Na jugu obmocje omejuje stara struga reke Ljubljanice. Na vzhodnem delu
poteka meja po izsuSevalnem kanalu, ki se izliva v Ljubljanico. Na severni strani pa

omejuje obmocje mejica, ki zarasca jarek za gradiS¢em (Slika 7).
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4 REZULTATI

4.1 RAZSIRJENOST IN VELIKOST POPULACIJE VELIKEGA SKURHA NA
LJUBLJANSKEM BARJU

Veliki skurh naseljuje na Ljubljanskem barju dve loCeni obmocji (Slika 5). Eno na

vzhodnem (Slika 6) in eno na zahodnem (Slika 7) delu Ljubljanskega barja.

e N ! s e by

Slika 6: Obmocje P1 na vzhodnem delu Ljubljanskega barja. Oznacena so naselja in reki, ki

omejujejo obmocje. Enote merila so metri.

Velikost populacije sem ugotavljal predvsem v letih 2003 in 2004. Leta 2002 sem odkril
dve gnezdi, leta 2003 pet gnezd in leta 2004 prav tako pet gnezd (Slika 8). Zadnje leto je

preverjeno gnezdilo le pet od osmih parov, dva pa zagotovo nista gnezdila.
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Iz podatkov o lokacijah gnezd in opazovanj posameznih osebkov (Slika 9) sem lahko
sklepal na 8 gnezditvenih obmocij. Vec¢ina (7) le teh se je nahajala na obmocju P1, in le eno
gnezditveno obmocje na obmocju P2. Pokazalo se je, da veliki Skurhi obmoc¢ja oznacujejo
in branijo vsako leto, vendar obstaja moznost, da na njih ne gnezdijo vedno. V zadnjem
letu mojega dela (2004) pri dveh parih (par Stevilka 1 in 2) gnezda na visku gnezditvene
sezone ni bilo, obe prejs$nji leti pa. Obstaja moznost, da ta dva para to sezono nista
gnezdila, ali pa sta bili obe gnezdi uplenjeni ali kako drugace uniceni takoj po ali med

lezenjem jajc. Ce sta bili gnezdi res uniGeni, nadomestnih gnezd pri nobenem od parov

nisem opazil.

Slika 7: Obmocje P2, ki lezi na zahodnem delu Ljubljanskega barja. Na karti je oznacena vas Bevke

in nekdanja ter sedanja struga reke Ljubljanice. Enote merila so metri.

Ugotovil sem, da je povprecna velikost gnezditvenega obmocja (povprecje + s.d.) 39 + 13
ha. Najmanjse gnezditveno obmocje je merilo 21 hektarjev in najveéje 55 ha. Gostota na

proucevanem obmocju (P1) je znaSala 1,09 para na kvadratni kilometer.
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_ CNRR L N T e
Slika 8: Lokacije gnezd na obmocju P1 v letih od 2002 do 2004. Lokacije posamezni gnezd v letu
2002 so oznacene z rdeo, v letu 2003 z zeleno in v letu 2004 z modro barvo. Enote merila so

metri.

Ocenjujem, da sem v treh letih v raziskavi zajel vse rezidentne (gnezdece in negnezdece)
pare velikih Skurhov na Ljubljanskem barju. Kljub vsakoletnim monitoringom velikih
Skurhov nisem nikoli opazil izven obravnavanih obmocij. Predele Ljubljanskega barja, ki
so jih veliki Skurhi neko€ naseljevali in tiste, ki so primerni za gnezdenje velikega Skurha,
sem pregledal veCkrat, vendar ptic nisem niti videl niti sliSal. Poleg lastnih popisov sem
podatke primerjal tudi z opazovanji drugih opazovalcev. Moznost, da bi obstajala na
Ljubljanskem barju populacija velikih Skurhov izven pregledanih obmodij, ki je v moji

raziskavi nisem zajel, je zelo majhna, saj sem pregledal vse primerne povrsine.
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4.2 1ZBOR GNEZDITVENEGA HABITATA

V vseh treh letih dela nisem opazil, da bi veliki Skurhi gnezdili drugje kot na travnikih.
Tudi pari, katerih gnezditveno obmocje je vsebovalo vecji delez njiv, se nikoli niso
odlocali za gnezdenje na njivah. Gnezda so se v vecini primerov nahajala na ekstenzivno
obdelanih mokrotnih travnikih. Od 12 najdenih gnezd je bilo samo eno na intenzivneje
obdelanem travniku. Oddaljenost gnezda od ceste verjetno ni bistvenega pomena, saj je
bilo Sest gnezd v neposredni blizini bolj prometne ceste. Vsa gnezda so bila oddaljena vsaj

sto metrov od vecjih strnjenih sestojev grmovja ali dreves.

Slika 9: Lokacije posameznih opaZanj velikih Skurhov. Z barvami so oznaceni podatki za posamezen

par (par 1 = rdeca, par 2= rumena, par 3 = rjava, par 5 = roza, par 6 = temnozelena, par 7 =
modra in par 8 = svetlo zelena, s ¢rno in belo so oznacene lokacije na prenocis€u). Z odtenki
posamezne barve so loceni podatki po posameznih sezonah (temnejsSi odtenki predstavljajo prvo

sezono in najsvetlejsi odtenki tretjo). Enote merila so metri.
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Delez njiv v gnezditvenem obmocju posameznega para ni nikoli presegel 26 odstotkov.
Kljub temu sem med terenskim delom le redko zasledil, da bi se Skurhi prehranjevali na
njivah. Najveckrat sem to opazili takoj po prihodu Skurhov na Ljubljansko barje in pa v
Casu obseznejSih poplav. Povprecni delez njiv v gnezditvenem obmocju je znaSal 11
odstotkov. Povprecna povrsina (£ s.d.) travis¢ v gnezditvenih obmocjih je znasala 31 + 8
ha. Prevladujo¢ tip habitata na vseh gnezditvenih obmodjih so bila travis¢a s povprecnim
delezem 81 odstotkov. Kljub visokem delezu traviS¢ v gnezditvenih obmocij nisem

Skurhov nikoli opazil na najbolj intenzivno obdelanih travnikih.

Slika 10: Gnezditveno obmodje parov na obmodju P1. Gnezditvena obmodja so oznacena od T1 do

T8 (manjka T4, ki predstavlja gnezditveno obmodcje para na obmodju P2). Z oznako PR je

oznaceno obmocje skupnega prenocis¢a. Enote merila so metri.

V mojem delu sem primerjal povrsino traviS¢ s koli¢ino zarascenih povrSin in povr§ino
njiv, saj sta zaras€anje in sprememba travnikov v njive glavna vzroka za izgubo

primernega gnezditvenega habitata velikega Skurha. Najprej sem primerjal koli¢ino
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zarasCenih in nezaraSCenih povrsin na celotnem Ljubljanskem barju in obmocju, ki ga

naseljujejo Skurhi (P1 in P2). Ugotovil sem, da se obmocje, ki ga naseljujejo veliki Skurhi,

statisti¢no visoko znacilno (y3* = 38,7 p = 5,04x10'° df = 1) razlikuje po velikosti

Slika 11: Lokacije posameznih opazanj velikih Skurhov na obmocju Bevk. Z odtenki so loceni
podatki po posameznih sezonah (temnejsi odtenki predstavljajo prvo sezono in najsvetlejsi tretjo).

Enote merila so metri.

nezaraS¢enih povrSin od celotnega Barja. V drugem izraCunu sem primerjal povrsino
travnikov in njiv. Ugotovil sem, da se obmocje pojavljanja Skurhov statisticno visoko
znalilno (> = 89,9 p = 2,56x10*" df = 1) razlikuje po koli¢ini travis¢ od celotnega
Ljubljanskega barja. Primerjal sem tudi skupne frekvence izbranih habitatnih tipov
obmocij P1 in P2 s frekvencami habitatnih tipov posameznih gnezditvenih obmocij.
Rezultati, razen v dveh primerih, niso bili statisti¢éno znacilni. Razlago gre iskati v dejstvu,
da vec¢ino obmocij P1 in P2 sestavljajo gnezditvena obmocja, kar pomeni, da je razliko

mo¢ iskati le v povrsinah, ki ne sodijo v gnezditvena obmocja. Takih povrsin pa je, glede
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na celokupno povrsino gnezditvenih obmocij, sorazmerno malo.

Gnezditveno raba tal
obmocje Trawnik | Njiva Zara$tajode powrSine Drugo
Obmotje1 | 18 | 86% 2 10% 0 0 1 4%
Obmotje2 | 34 | 68% 9 18% 4 8% 3 6%
Obmogje3 | 42 | 8% 3 6% 1 2% 4 8%
Obmotjed | 24 | 9% 0 0 1 4% 1 4%
Obmo&je5 | 37 | 79% 6 13% 0 0 4 8%
Obmogje 6 | 31 | 94% 0 0 0 0 2 6%
Obmotje7 | 25 | 78% 4 13% 0 0 3 9%
Obmogje8 | 37 | 69% 14 26% 1 2% 2 3%
Povpre€je | 31+8 475+4,8 0,88+ 1,36 25+1.2

Barje skupaj | 6951 | 53% | 3367 | 26% | 1288 10% 1537 | 1%

Tabela 1: Raba tal na posameznem gnezditvenem obmodcju in na celotnem Ljubljanskem Barju.

Povrsine so podane v hektarih. Za vsak nacin rabe so podani tudi deleZi za posamezno obmodje.

Podane so tudi povprecne vrednosti s standardno deviacijo.

4.3 SEZONSKA DINAMIKA VELIKEGA SKURHA NA LJUBLJANSKEM BARJU

Moji podatki kaZejo, da se prvi veliki Skurhi na Ljubljansko barje vrnejo prve dni marca.

Najzgodne;jsi podatek, ki sem ga zabelezil v letu 2002 je 1. marec. Vecina Skurhov pride na

Barje med 1. marcem in 8. aprilom (Slika 13). Prihod prvih velikih skurhov na Ljubljansko

barje je v veliki meri odvisen od vremenskih razmer. V letu 2004 so se zaradi dolge zime

prvi veliki Skurhi pojavili Sele 13. marca, ko so bila tla Se prekrita s snegom. V preostalih

letih (2002 in 2003) sem prve velike Skurhe opazil 1. in 4. marca. NajzgodnejSe podatek o

prisotnosti velikih Skurhov na Ljubljanskem barju je 27.2. (Tome et al. 2005).

V mojem delu sem z metodo minimalnih konveksnih poligonov doloc¢il meje skupnega

prenocisca velikih Skurhov. Prenocis¢e se nahaja na vzhodnem delu Ljubljanskega barja

severno od vasi ISka Loka.
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Tipi rabe tal

Habitatni_tipi.shp O mesice [] wawi
. ceste, jarki, kanali in reke z mejicami . njive . urbane strukture

. grmovje . povidine zara$tajote se z lesnimi vistami

Slika 12: Razporeditev habitatnih tipov na obmocju P1. Enote merila so metri.

Ob prihodu se Skurhi ¢ez dan zadrzujejo na gnezditvenih obmoc¢jih. V prvih dneh po
prihodu na gnezdiSca teritorialnost ni tako izrazita. Pogosto sem med prehranjevanjem
hkrati opazoval ve¢ osebkov na istem gnezditvenem obmocju. Ptice na to obmocje pogosto
priletijo v parih ali celo manj$ih skupinah, vendar ni nenavadno, da priletijo tudi
posamezni osebki. Ob prihodu nove skupine ptic na prenocis¢e se zZe navzocCe ptice
dvignejo in skupaj s prisleki zakrozijo nad obmocjem prenocis¢a. Med temi leti se ptice
stalno oglasajo in nekatere tudi letajo na nacin, znalilen za svatovske lete. Ko priletijo
zadnji osebki in Se zadnji¢ zakroZzijo nad prenociS¢em, vsi skupaj pristanejo. Po pristanku
si ptice hitro pois€ejo primerno mesto za prenocevanje, kjer se ulezejo in se nato ne
premikajo ve¢. Ponavadi po pristanku Se hitro hodijo nekaj metrov, nato pa se potuhnejo v
travo. Velikokrat zaradi prisotnosti sprehajalcev s psi veliki Skurhi zapustijo prenocisce in
prenocijo drugje, pogosto tudi v ve¢ manjsih skupinah ali posami¢. Obmocje, ki ga Skurhi
uporabljajo kot skupno prenocisce, se nahaja severno od vasi ISka Loka. Par, ki ima

gnezditveno obmocje v okolici Bevk se, glede na moja opazovanja, zvecer verjetno ne
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vra¢a na skupno prenocis¢e pri ISki Loki. Dinamika gibanja Stevila velikih Skurhov, ki

prenocujejo na skupnem prenociscu, je prav tako odvisna od vremenskih razmer.
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Slika 13: Gibanje Stevila opazenih velikih Skurhov v vecernih urah na obmocju skupnega prenocisca

pri ISki Loki v letih 2002, 2003 in 2004. Tocke oznacujejo dni, ko sem bil na terenu.
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S ¢asom se pari zveCer vse manj redno vracajo na prenocisce in ostajajo na gnezditvenih
obmog¢jih, ki jih bolj in bolj branijo in oznacujejo s svatovskimi plesi. Med terenskim
delom sem zasledil branjenje gnezditvenega obmocja para, ki je bilo oddaljeno od ostalih
vsaj 800 metrov. Najve¢ primerov branjenja gnezditvenega obmocja sem opazil na
obmocju Izanske ceste, kjer se stikajo gnezditvena obmogja stirih parov. Ponavadi pride do
konfliktov med preletavanjem mejnih obmocji. Prehod iz prenocevanja na prenoc¢iscu na
prenocevanja na gnezditvenih obmocij se zgodi naglo, po mojih opazovanjih v obdobju
nekaj dni. To se ponavadi za¢ne v drugi polovici marca (12.3.2002 in 17.3.2004) izjemoma
(v letih s hladnimi pomladmi) v zacetku aprila (8.4.2003) (Slika 13). Gnezditvena obmocja
se dokoncno izoblikujejo konec marca ali v zaCetku aprila. V drugi polovici aprila
(22.4.2002, 20.4.2003 in 20.4.2004) se zacne valjenje in mladi¢i se izlezejo drugi teden
maja (15.5.2004).

Slika 14: Par Stevilkka 1 (T1) med hranjenjem
14.4.2007 (foto: Ziga Iztok Remec)

Slika 15: Par Stevilka 6 (T6) med hranjenjem
14.4.2007 (foto: Ziga Iztok Remec)
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1 - » Y el 7 r‘
Slika 16: Gnezdo para 8 (P8) Slika 17: Gnezdo para 6 (P6)
fotografirano 4. maja leta 2004 fotografirano 18. maja leta 2004

(foto: Ziga Iztok Remec) (foto: Ziga Iztok Remec)

Slika 18: Gnezdo para 8 (T8) fotografirano po
izpeljavi mladicev, 18. maja leta 2004 (foto: Ziga

Iztok Remec)
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4.4 DEJAVNIKI OGROZANJA

Iz opazanj na terenu in iz grafi¢ne analize podatkov vidimo, da vsakrSna aktivnost na
travnikih povzroci bezanje velikih Skurhov in povzro¢i motnjo. V ve€ini primerov sem
opazil, da enaki viri motenj (prosto gibajo¢i psi in ljudje) na utrjenih cestah in poteh
povzro€ijo veliko manjSe odzive in so posledicno manj motec¢i. Ugotovil sem, da so za
velike Skurhe najbolj motece dejavnosti, ki se odvijajo neposredno na travnikih. Kot je

razvidno iz grafi¢nega prikaza(Slika 19), kmetijske dejavnosti niso imele vecjega vpliva.
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Slika 19: Frekvence posameznih motenj v odvisnosti od oddaljenosti vira motnje od

opazovanih velikih Skurhov.
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Kmetijske aktivnosti imajo kljub zabelezenemu nizkemu vplivu, najvecji potencial za
povzrocitev Skode gnezdeCim parom velikih Skurhov. Kljub temu, pa je realno najvec
motenj, ki izvirajo iz rekreativnih aktivnosti obiskovalcev Ljubljanskega barja. Primeri
aktivnosti, ki sem jih opazoval so balonarstvo, modelarstvo, treniranje psov, lov,

sprehajanje ljudi, psov in jahanje izven utrjenih poti.
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Slika 20: Obtezene frekvence posameznih tipov motenj v odvisnosti od oddaljenosti

vira motnje od opazovanih velikih Skurhov.
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Modelarsko letalstvo predstavlja znano motnjo za velike Skurhe (Boschert 1993).
Ve€inoma gre za problem, da gnezde¢i par razume model letala kot vsiljivca in ga
ponavadi preganja, kar ima lahko ob trku usodne posledice za ptice. Na Ljubljanskem
Danes najblizji par gnezdi ve¢ kot 500 metrov stran in nisem opazil takega vedenja. V
neposrednem srediS¢u pojavljanja velikega Skurha sem opazoval primere modelarskega
letalstva izven urejenih povrSin, ki so po mojih opazanjih najhujSa oblika motnje iz tega

vira.

Veliko groZznjo in motnjo travniSkim pticam predstavljajo kinoloske aktivnosti. Tekom
mojega dela sem opazil pet primerov skupinskih treningov slednih psov neposredno v
obmocju pojavljanja velikih Skurhov. Pri vadbi sledenja s psi je motnja dolgotrajna in
prisotna na velikem obmocju saj je za vsakega psa potreben ,,svez* travnik, da ga ne bi
motil vonj prejSnjega psa. Kot sem pokazal v tem delu (Slika 20) je gibanje psa na
travnikih ena najhujs$ih motenj za velike skurhe. Take aktivnosti ponavadi trajajo nekaj ur

in lahko drasti¢no vplivajo na uspesnost gnezdenja.

Lov za velike Skurhe ni neposredna groznja, saj po zakonu o lovstvu veliki Skurh ni lovna
vrsta. Kljub temu lahko lov predstavlja veliko motnjo za gnezdece travniske ptice. Med
terenskim delom sem zasledil ve¢ z lovom povezanih aktivnosti, ki so bile motece za ptice.
Prvi izmed teh primerov je bil lovski pogon ¢ez gnezdisce velikega Skurha. Drugi primer je
bilo streljanje na jato kreheljcov (Anas crecca) na spomladanskem preletu in ve¢ primerov

objestnega streljanja na nezive tarce.

Sprehajanje ljudi in psov neposredno po travnikih je najpogostejSa moteca aktivnost, ki
sem jo zabelezil med mojim delom. Kot je razvidno iz slike 21 sta to tudi aktivnosti, z

najvecjim negativnim vplivom na travniske ptice.

Reja konj je bila Ze od nekdaj prisotna na obmocju Barja, saj je krma iz barjanskih
travnikov primerna le za konje. V zadnjem cCasu se obseg konjereje ponovno povecuje in

tako obstaja groznja izgube habitata zaradi poveCevanja pasnih povrsin.
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5 DISKUSIJA

5.1 RAZSIRIJENOST IN VELIKOST POPULACIJE VELIKEGA SKURHA NA
LJUBLJANSKEM BARJU

Razsirjenost velikega Skurha na Ljubljanskem barju se je skozi zgodovino spreminjala.
Najzgodnejsi zapisi o velikem Skurhu na Barju govorijo o dveh obmo¢jih. Skoraj vsa
gnezda so bila med Bevkami in Notranjimi Goricami, ob robu stare Ljubljanice, druga
skupina pa med Grmezom in Babno Gorico (Bacar 1939 cit. Po Geister 1995). Pri Bevkah
Skurhi Se danes gnezdijo na priblizno isti lokaciji, le da je danes tu obmocje le enega para.
Trontelj (1994) je na tem obmocju opazoval 2 para. Vecina ptic dandanes gnezdi vzhodno
in zahodno od izanske ceste (lastni podatki, Trontelj 1994), kjer jih Bacar ne omenja. Med
Grmezom in Babno Gorico danes Skurhi ne gnezdijo. Vzrok je verjetno zarascanje, saj
danes na tem obmocju prevladuje grmovje in gozdovi. Na obmocju Bevk se v zadnjem
asu poveluje koli¢ina povrsin namenjenih pas$i goveda. Ze pri nizkih gostotah Zivina
zmanjSa gnezditveno gostoto in povecajo moznost izgube gnezda zaradi plenjenja (Hart et
al. 2002). Grozenj talno gnezdeCim pticam je ve¢. Govedo lahko neposredno potepta
gnezdo (Berg 1992a). Prisotnost goveda razbije valilne urnike ptic in poveca nevarnost
plenjenja. Velike koncentracije goveda lahko na mehkih barjanskih tleh hitro povzrocijo
unicenje rastlinske zdruzbe in tako izgubo habitata primernega za gnezdenje velikega

Skurha in drugih travniskih ptic.

Velikost populacije se je od leta 1939, ko je Bacar (1939) na Barju nastel najve¢ 21 parov v
Sestdesetih letih zmanjSala na tretjino takratne. Vzroki so verjetno enaki kot na ostalem
obmocju razsirjenosti, intenzifikacija kmetijstva in izguba habitata. V literaturi zasledimo,
da obstaja moznost, da se populacije velikih Skurhov v kulturni krajini vzdrzujejo z
imigracijami iz bolj naravnih okolij kjer je ve¢ja produkcija (Berg 1994). Ker je populacija
Ljubljanskega barja marginalna obstaja moznost, da pritoka novih osebkov iz drugih
podrocij ni in zato populacija stalno upada. Na podlagi mojih opazanj lahko z gotovostjo

trdim, da na Ljubljanskem barju gnezdi 8 parov velikih Skurhov. Moznost, da bi izven
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zajetih obmocij obstajala Se kak$na skupina gnezdecih velikih Skurhov, je zelo majhna, saj
ze vec¢ desetletij obstajata le dve gnezdis¢i velikih Skurhov. Tako ocenjujem, da sem v treh
letih v raziskavi zajel vse rezidentne (gnezdeCe in negnezdece) pare velikih Skurhov na
Ljubljanskem barju. Kljub vsakoletnim monitoringom velikih $kurhov nisem nikoli opazil
izven obravnavanih obmocij. Predele Ljubljanskega barja, ki so jih veliki Skurhi nekoc
naseljevali in tiste, ki so primerni za gnezdenje velikega Skurha, sem pregledal veckrat,
vendar ptic nisem niti videl niti sliSal. Poleg lastnih popisov sem podatke primerjal tudi z
opazovanji drugih opazovalcev. MoZnost, da bi obstajala na Ljubljanskem barju populacija
velikih Skurhov izven pregledanih obmocij, ki je v moji raziskavi nisem zajel, je zelo

majhna, saj sem pregledal vse primerne povrsine.

Velikosti gnezditvenih obmocij so se gibale med 21 in 55 ha. Zaradi velikega prekrivanja
intervalov velikosti teritorijev (6,9 — 38,1 ha na ekstenzivnih mokrotnih travnikih in 12,5 —
70 ha na koSenih travnikih) omenjenih v literaturi (Cramp & Simmons 1983, Gltuz &
Bauer 1987) je tezko sklepati o kvaliteti gnezditvenega habitata na Ljubljanskem barju.
Polovica gnezditvenih obmo¢ij je vecjih od 38,1 ha, kar pomeni, da po podatkih iz
literature 50% gnezditvenih obmocij lezi na manj primernih povrSina za gnezdenje.
Velikosti gnezditvenih obmocij verjetno ustrezajo vmesni stopnji travnikov med
ekstenzivnimi mokrotnimi in intenzivnimi koSenimi travniki. To potrjujejo tudi moja
opazanja iz terena. Na lokacij pri vasi Bevke travniki ustrezajo tipu ekstenzivnih
mokrotnih travnikov, poleg tega pa so strnjeni v neprekinjenih kompleksih. Na obmocju P1

je pravih ekstenzivnih travnikov manj in ve¢ja fragmentacija.

Izbrana metoda za dolo¢anje gnezditvenih obmocij je najbolj pogosto uporabljana metoda
za prikaz domacih okoliSev, gnezditvenih obmocij in obmocij pojavljanja vrst (Samuel &
Fuller 1994, Boal et al. 2003). Poleg sploSne razSirjenosti metode je prednost tudi njena
preprostost. Obstajajo pa bistvene bioloske in statisticne slabosti te metode in nekaterim se

pri obdelavi podatkov nisem mogel izogniti (Samuel & Fuller 1994).

Ocena gnezditvenega obmocja naj bi se vecala s Stevilom zabeleZenih lokacij. Iz tega sledi,

da gnezditvena obmocja izdelana iz razlicnega Stevila lokacijskih podatkov morda niso
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primerljiva (Samuel & Fuller 1994). Vendar tega pojava pri svojem delu nisem zasledil, saj
gnezditvena obmocja z najvecjim Stevilom lokacij niso najve¢ja (T7 n = 61, povrSina = 32
ha; T6 n =44, povrSina = 33 ha; T1 n =43, povrSina = 21 ha; T8 n =42, povrSina = 55 ha).
Kljub dovzetnosti izbrane metode na koli¢ino podatkov, v svojem delu tega nisem zasledil

- kar je razvidno iz slike (Slika 21).
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Slika 21: Odvisnost velikosti gnezditvenega obmocja od Stevila podatkov

pri izdelavi minimalnih konveksnih poligonov.

Metoda ne uposteva gostote opazanj, zato imajo mesta z visoko stopnjo korisc¢enja enako
vrednost kot mesta z nizko stopnjo koriS¢enja. Metoda ne uposSteva mej, ki izkljuCujejo
gibanje Zzivali znotraj obmoc¢ja (na primer jezera ali reke) (Samuel & Fuller 1994).
Primerov, ko bi bodisi topografske ali kakSne druge meje preprecevale gibanje ptic po
vecjem delu gnezditvenega obmocja, nisem zabelezil. Pomanjkanju vpliva gostote
podatkov na obliko MCPja se nisem uspel izogniti, vendar lahko trdim, da v mojem
primeru to ni imelo vecjega vpliva na obliko in velikost gnezditvenih obmocij (Slika 9,

Slika 10).
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Metoda je zelo obcutljiva na izlete (kratke premike izven gnezditvenega obmocja), ki
lahko posledicno zelo povecajo gnezditveno obmocje (Samuel & Fuller 1994). Pri
izrisovanju mej gnezditvenih obmocij sem ugotovil tudi 4 izlete. Lokacije izletov bi
vplivale na gnezditvena obmocja treh parov (T1, T3 in T6) zato teh lokacij pri izrisu

minimalnih konveksnih poligonov nisem uposteval.

Doloceno napako pri ugotavljanju velikosti gnezditvenih obmocij ima lahko tudi dejstvo,
da sem pri izrisu minimalnih konveksnih poligonov uporabljal rezultate vseh treh let
skupaj. Gnezditveno obmocje para T3 je bilo v prvem letu raziskave pretezno na zahodni
strani, v letth 2003 in 2004 pa preteZzno na vzhodni strani reke IS¢ice. Z upoStevanjem

podatkov treh let, sem dobil vecjo povrSino gnezditvenega obmocja, kot je ta bila v resnici.

Gostota gnezdecih parov na obmocju P1 je znasala 1,09 gnezdeCega para na kvadratni
kilometer, vendar gre v tem primeru za idealizirano gostoto znotraj obmocja, ki ga
naseljujejo veliki skurhi. V literaturi so take gostote omenjene za velike ravnice (Gltuz &
Bauer 1987) in za barja (Bednorz & Grant 1997). Bednorz in Grant za kulturno krajino in
ostanke barij navajata nizje gostote, od 0,2 do 0,8 gnezdecih parov na kvadratni kilometer.
Za naravne habitate so znacilne gostote nad 10 gnezdecih parov na kvadratni kilometer, za
izjemne pa veljajo gostote 60 gnezdeCih parov na kvadratni kilometer na oto¢ju Orkney
(Gltuz & Bauer 1987, Bednorz & Grant 1997). Na vecje gostote gnezdecih parov naletimo
v pogojih, ki omogocajo prezivetje na manjsi povrSini. Ponavadi so to barjanski ekosistemi
in ekstenzivna vlaZna traviSca, ki zagotavljajo vecjo koli¢ino hrane na man;jsi povrSini, kar
je pomembno pri izbiri gnezditvenega habitata (Berg 1992b). V mozaic¢ni kulturni krajini
se sorazmerno s koli¢ino neprimernih gnezditvenih habitatov povecuje tudi velikost

teritorijev (Berg 1992b).

Gledano za celotno barje je gostota velikih Skurhov iz 0,117 para na kvadratni kilometer
leta 1938 do danes zmanjSala na manj kot 0,044 para na kvadratni kilometer. Leta 1938 je
bilo na celotnem barju 21 parov velikih skurhov, danes pa jih je 8. V sedemdesetih letih je

tako populacija upadla za priblizno 60 odstotkov.
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5.2 T1ZBOR GNEZDITVENEGA HABITATA

Kljub znanim primerom gnezditve velikega Skurha na njivah (Gltuz & Bauer 1987, Berg
1992b, Valkama et al. 1998), tega pojava na Ljubljanskem barju nisem zasledil. Verjetno
zaradi majhne populacije ne pride do zasedenosti vseh primernih gnezditvenih obmocij in
tako lahko ptice izberejo le najboljSa. Pri tem je treba upoStevati tudi veliko stopnjo
filopatricnosti pri velikih Skurhih (Gltuz & Bauer 1987, Berg 1994). Ravno zaradi dejstva,
da so veliki Skurhi na Ljubljanskem barju tako vezani na travisc¢a, so Se toliko bolj dovzetni

za vsakr$ne posege v te ekosisteme.

V moji raziskavi sem potrdil preferenco velikih Skurhov do travis¢nih biotopov, kar je
skladno s podatki iz literature (Cramp & Simmons 1983, Gltuz & Bauer 1987, Berg 1992b,
Bednorz & Grant 1997, Valkama et al. 1998). Nizek odstotek njiv na gnezditvenih
obmocjih kaze, da predstavljajo njive za velike Skurhe nezaZelen habitatni tip. Dejstvo, da
njive najdemo na gnezditvenih obmocij je verjetno posledica fragmentacije krajine.
Posledica fragmentacije je povecevanje velikosti gnezditvenih obmocij. Pri izbiri
gnezditvenega habitata je za velikega Skurha najpomembnejSi dejavnik dober
prehranjevalni habitat. To je predvsem pomembno v zaCetku sezone in manj kasneje v ¢asu

gnezdenja (Berg 1992b).

Med terenskim delom sem redko zasledil, da bi se Skurhi prehranjevali na njivah.
Najveckrat sem to opazili takoj po prihodu Skurhov na Ljubljansko barje in pa v Casu
obseznejsih poplav. Mozno je, da je v tem Casu hrana lazje dostopna na njivah kot na
travnikih. V ¢asu poplav so mnoge njive kopne, medtem ko so travniki poplavljeni, takrat
se na njivah skoncentrirajo izredno visoke koncentracije zivali kot so dezevniki in drugi
nevretencarji ter glodavci. Morda so to razmere, ki pritegnejo ptice na njive, ki se jih
drugace izogibajo. V casu poplav (tudi med gnezditvenim obdobjem) sem na poplavljenih
obmocjih opazil hkrati izredno veliko velikih Skurhov, ki so se hranili ob poplavljenem
obmocju. To dejstvo kaze, da so ta obmocja bogata s hrano ali pa je le ta zaradi zmehc¢anih
tal laZje dostopna. Verjetno Skurhi ob takih izrednih razmerah zapustijo gnezditvena

obmocja in odletijo na poplavljene povrsine.
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Ker zara$¢anje pomeni popolno izgubo gnezditvenega habitata, preoblikovanje travnikov v
njive pa ustvarjanje manjvrednega, smo primerjali koli¢ino teh habitatov na celotnem
Ljubljanskem Barju s koli¢ino le teh na obmocju poseljenem s Skurhi. Rezultati kazejo, da
ima to obmocje posebno veliko povrsino strjenih travis¢ (72%). Prav tako je delez njiv na
tem obmocju nizek (16%) v primerjavi s celotnim Barjem (26%). Ravno velika koli¢ina
traviS¢ z majhnim deleZem njiv in drugih neprimernih habitatov, je klju¢na za uspesno

ohranitev in razvoj populacije velikega Skurha na Ljubljanskem barju.

Na obmocjih v okolici naselij, kjer so travniSke povrSine najbolj intenzivne nisem Skurhov
nikoli opazil. Dolo¢en vpliv pri tem ima verjetno blizina naselja, vendar sem v drugih
primerih, ko so bili v bliZini naselja ekstenzivni travniki Skurhe tam redno videval. Najbolj
intenzivni travniki, ki jih sestavljajo tuje travne meSanice in se jih redno gnoji, so po
kvaliteti obmocja glede na velikega Skurha verjetno podobni njivam. Tak tip travnikov na
obmocju pojavljanja Skurhov ni prevladujo¢ oziroma je dokaj redek. Kljub temu so
travniSke povrSine okoli naselij Ig, I8ka Loka, Matena in Brest, ki neposredno mejijo na

obmogcje velikih Skurhov ze zelo intenzificirane.

Danasnje stanje ogroza predvsem sedanja kmetijska politika, ki s subvencijami spodbuja
gojenje Zzitaric (na Barju je to predvsem koruza). Kmetom so isto¢asno dostopne tudi
subvencije za ohranjanje habitatov ptic vlaznih ekstenzivnih travnikov na obmoc¢ju Natura
2000. Neposredna placila za gojenje poljs¢in (med katere spada tudi koruza) so znasala v
letu 2005 298,81 eura/ha letno (Uradni list RS 10/2005), kmetijsko okoljska placila za
ohranjanje habitatov ptic vlaznih ekstenzivnih travnikov na obmoc¢jih Natura 2000 pa
83,23 eura/ha letno (Uradni list RS 51/2006). Sama razlika v viSini subvencij sili lastnike
zemljiS€ v gojenje koruze. Tudi v prihodnje se stanje verjetno ne bo spremenilo saj v letu
2007 subvencije znaSajo 332 eurov/ha za njivske povrSine in 133 eurov/ha za barjanski

travnik (Uradni list RS 99/2006).
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5.3 PROBLEMATIKA SKUPNEGA PRENOCISCA IN GNEZDITVENEGA OBDOBJA

Problematika skupnega prenocis¢a je predvsem blizina ISke loke in bliznje ceste.
Neposredno iz ISke loke vodi na sredino travnikov, ki jih lahko zdruzimo v sklop
prenocisca, sprehajalna pot, ki jo uporabljajo predvsem domacini za sprehajanje psov. To
lahko predstavlja predvsem v vecernih urah, ko se Skurhi zberejo, izredno veliko motnjo za
ptice. Ptice se zaradi motenj spreletavajo in iS¢ejo nova mesta za nocitev, kar je energetsko
potratno in stresno za ptice. TakSno vedenje verjetno povecuje moznosti za plenjenje

prenocujocih ptic.

Moznost, da se par, ki gnezdi na obmocju Bevk, ne vra¢a na skupno prenocisce na
vzhodnem delu barja, kaze na morebiten obstoj nekdanjega prenocis¢a tudi na zahodnem
delu Barja. Ker je bila v preteklosti vecina populacije na zahodnem delu (Bacar 1939 cit.
po Geister 1995), lahko sklepamo, da je vecina Skurhov takrat prenocevala na neznanem

prenocCiscu na tem delu Barja.

Cas valitve in pojava mladiev je dovolj zgoden, da se ve¢ina kmetijskih aktivnosti zaéne
kasneje. Izjema so oranje travnikov, gnojenje in prva kosnja najbolj intenzivnih travnikov
(lastna opazovanja, Tome 2000). V literaturi lahko zasledimo, da v kulturni krajini velik
del mladicev pogine prav zaradi kmetijskih opravil, predvsem kosnje. Poleg neposredne
smrti mladicev, pride do velike izgube gnezd, Ce so le ta na obdelovalnih povrSinah. V
prihodnje lahko z intenzifikacijo kmetijstva pricakujemo Se slabSe razmere za gnezdenje

velikih Skurhov.

Kaj se dogaja z mladi¢i od izvalitve do takrat, ko lahko letijo, ter kdaj Barje zapustijo

odrasli osebki v mojem delu nisem ugotavljal.
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5.4 PROBLEMATIKA OBSTOJA POPULACIJE VELIKEGA SKURHA NA
LJUBLJANSKEM BARJU IN PREDLAGANE RESITVE

Obstoj populacije velikega Skurha na Ljubljanskem barju je odvisen od mnozice
dejavnikov. Najbolj ofitne groznje so nedvomno izguba habitata zaradi modernih
kmetijskih praks, urbanizacije Barja in vedno vecjega pritiska prostoasnih aktivnosti na

travniSke povrsine.

Z modernizacijo kmetijstva in opusSc€anjem tradicionalnih kmetijskih praks je na
Ljubljanskem barju prislo do nekaterih sprememb. Stevilne povriine se je pricelo
intenzivneje obdelovati, ostale pa so se zaradi opuscanja rabe pricele zarascati. ZaraS¢anje
Barja pospesuje Se osuSevanje. Posledica je izguba habitata. Intenzifikacija uporabe travisc
predstavlja novo groznjo velikim Skurhom, saj je datum prve koSnje pri zmerno intenzivnih
travnikih zgodnejsi (Tome 2000). Tako pride do prve kosnje Ze v obdobju gnezdenja
velikega Skurha. Kmetijska dejavnost lahko povzro¢i drasti¢ne spremembe v sestavi
teritorijev iz leta v leto. Zaradi velike zvestobe do gnezdiS¢a Skurhov lahko taki posegi
zmanjS$ajo moZznost parov, da si najdejo dovolj primernega habitata (Berg 1994, Valkama et
al. 1998). Povecuje se tudi povrSina njiv, kar predstavlja tako izgubo gnezditvenega

habitata kot osiromasenje prehranjevalnega habitata (Tome 2000).

Drug pomemben dejavnik za obstoj populacije velikega Skurha na Ljubljanskem barju je
stanje populacije. Skurhi so dolgozive ptice (Valkama et al. 1998, Robinson 2005) z veliko
demografsko zvestobo gnezditvenemu obmocju, zato lahko sklepamo, da so na njih vsako
leto bolj ali manj isti osebki. To bi pomenilo, da se populacija stara, saj novih parov ni. Iz
obmocja pri Bevkah je od zadnjih zanesljivih podatkov (Trontelj 1994) izginil en par in
danes ostaja le Se en. To pomeni, da je usoda velikih Skurhov na obmoc¢ju Bevk, odvisna od
bodocega upravljanja zelo majhne povrSine travnikov. Pri stanju populacije se postavlja
tudi vprasanje; Ali je produkcija mladih Skurhov dovolj velika, da bi se lahko ohranila
stabilna populacija? Berg (1994) za kulturno krajino v kateri prevladujejo Zitarice pravi, da
je produkcija mladih Skurhov premajhna za ohranitev stabilne populacije. Stanje in izvor

barjanske populacije je slabo poznano. Mozno je, da je populacija reliktne narave na kar
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nakazuje njen obrobni znacaj in dejstvo, da je bilo Ljubljansko barje v preteklosti visoko
barje. Obstaja pa tudi moznost, da je ta populacija ponorna populacija oziroma del vecje
populacije. Vsekakor so to le hipoteze, katerih preverjanje bi zahtevalo markiranje osebkov

na Ljubljanskem barju in dolgoletno spremljanje stanja populacije.

Kot sem ugotovil v mojem delu, je uc€inek vseh motenj najvecji in deluje na vecje razdalje,
¢e se aktivnosti odvijajo neposredno na travnikih. Odzivi ptic na vecino aktivnosti,
postanejo manj drasti¢ni in bolj podobni odzivom na naravno prisotne motnje, e se le te

odvijajo na obstojecih cestah, kolovozih in poteh.

Balonarstvo je aktivnost, ki ima najvecji vpliv na travniske ptice, pri vzletu in pristanku.
Med samim letom je vpliv manjsi oziroma ga ni (odvisno od visine leta). Ce balonarska
ekipa za vzlet uporabi travnik na katerem gnezdi veliki Skurh je to nedvomno izjemna
motnja, ki ima lahko drasti¢en posledice. Tudi v primeru, ko gnezdo ne bi bilo neposredno
uniceno, bi bila dolgotrajna odsotnost valeCih ptic iz gnezda verjetno usodna za leglo.
Vzlet balona je dolgotrajen postopek in predstavlja dolgotrajno motnjo, ki travniskim
pticam onemogoca valjenje, hranjenje mladicev, zas¢ito legla in druge aktivnosti povezane
z gnezdenjem. Pri pristajanju balona so prisotni drugi problemi. Zaradi pomanjkanja
moznosti manevriranja lahko balon pristane le v tisti smeri v kateri ga nese veter. Tako
lahko pilot pristane le v smeri premice po kateri ga nese veter. Velikokrat o mestu pristanka
odloca Se dostopnost za spremljevalno ekipo. Nemalokrat se zgodi, da piloti pristanejo na
prvem primernem mestu. Balonarstvo samo po sebi ne bi predstavljalo motnje velikemu
Skurhu, ¢e bi se izvajalo pravilno (na primerni visini) in izklju¢no na obmocjih degradirane

krajine.

V primeru balonarske aktivnosti se zdi reSitev sorazmerno preprosta. Potrebno bi bilo
dolociti pristajalna in vzletna mesta na degradiranih povrSinah na obrobju Barja. Dolociti
bi bilo potrebno tudi minimalno visino leta nad ljubljanskim barjem, da leteci baloni ne bi

bili moteci za gnezdece ptice.

Modelarstvo bi bilo potrebno omejiti na Ze obstojeCe povrSine modelarskega letalisca.
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Modelarska aktivnost z lete€imi modeli izven tega obmocja bi morala biti prepovedana.
Raziskave v tujini (Boschert 1993) kazejo, da steze za letalske modele v neposredni blizini
negativno vplivajo na izrabo habitata. Zaradi takih letaliS¢ pride do premika teritorijev,

motenj v skrbi za zarod in neposredne groznje za ptice.

Poleg sprehajalcev s psi je Barje tudi mesto organiziranih treningov razli¢nih kinoloSkih
skupin tudi policije. Kinoloske aktivnosti so med najbolj motec¢imi za travniske ptice in kot
take nikakor ne sodijo na predele Ljubljanskega barja pomembne za ptice. Problem je tudi
Vv neurejenosti razmer, saj nobena od opazenih skupin ni imela nikakrSnega dovoljenja za
tovrstne aktivnosti in jih je izvajala brez vednosti lastnikov zemljis¢. To pomeni, da ni
nikakrSnega nadzora nad mestom in terminom izvajanja kinoloskih aktivnosti na Barju.
Edina naravovarstveno sprejemljiva reSitev je popolna prepoved kinoloskih aktivnosti

(razen sprehajanja po utrjenih poteh) v osrednjem obmocju Ljubljanskega barja.

Problematiko izhajajoCo iz lovskih aktivnosti zadovoljivo ureja zakon o lovstvu (Uradni
list RS 16/2004). Problem se kaze v uresnicevanju dolocil zakona, za kar so odgovorne
pristojne drzavne sluzbe. Dolocen uspeh bi verjetno predstavljal dogovor z lokalno lovsko

druzino o izvzemu obmocij pojavljanja velikega Skurha iz lovnih obmocij.

Resitev problematike sprehajalcev in jahalnih aktivnosti se kaZe v prihajajoci razglasitvi
Ljubljanskega barja za krajinski park. V obsegu krajinskega parka bi bilo mozno celostno

dolo¢iti pravila obnaSanja na celotnem obmocju Barja, kar je nedvomno najboljsa resitev.
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6 POVZETEK

6.1 POVZETEK

V mojem delu predstavljam rezultate raziskave o velikosti populacije in nekaterih

parametrih gnezditvene ekologije velikega Skurha na Ljubljanskem barju.

Veliki skurh je najvecji pobreznik zahodne palearktike. V Evropi je najbolj pogost na
severozahodu in severu, njegova prisotnost pa se proti jugu zmanjSuje. Gnezdisa v
Sloveniji predstavljajo ena najjuznejSih v Evropi. V moji raziskavi me je zanimalo stanje

populacije Ljubljanskega barja in njena morebitna specifika.

Popise sem izvajal v letih 2002, 2003 in 2004. Skurhe sem zaradi predvidenega majhnega
Stevila Stel direktno. Ptice sem opazoval z daljnogledom in s spektivom. Lokacije
posameznih ptic, parov in gnezd sem si belezil v beleznico in jih sproti vnasal v program
za geografsko obdelavo podatkov (GIS). S pomocjo programa ArcView sem vsaki tocki
dolocil geografske koordinate in nato bazo podatkov prenesel v program Microsoft Office
Access 2003. S programom Access sem podatkom dodal atribute, kot so datum
opazovanja, oznaka para, habitatni tip in tip motnje. Nato sem z GIS programom iz
podatkov o lokacijah izrisal minimalne konveksne poligone (MCP), ki sem jih uporabil za
ponazoritev gnezditvenih obmocij. V GIS programu sem izrisal tudi karte habitatnih tipov
obmocij kjer se pojavljajo Skurhi. Habitatne tipe sem dolocil s pomoc¢jo zunanjih in lastnih
podatkov. Predstavil sem podatke o sezonski dinamiki velikih Skurhov od prihoda na
Ljubljansko barje do konca gnezditve in podatke o motnjah. Podatke o motnjah smo
predstavili grafi¢no, najprej neobdelane podatke in nato podatke obtezene glede na ucinek

posamezne motnje na ptice.

V letu 2002 sem ugotovil, da se veliki Skurh na Ljubljanskem barju pojavlja na dveh
loCenih obmocjih. Ve¢je obmocje lezi na vzhodnem delu ob Izanski cesti, manjSe pa juzno

od vasi Bevke na zahodnem delu Ljubljanskega barja. 1z zbranih podatkov vseh treh let
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sem ugotovil osem gnezditvenih obmocij. Vecina gnezditvenih obmocij se je nahajala na
vzhodnem delu in le eden na zahodnem. Ugotovil sem, da je povprecna velikost
gnezditvenega obmocja (povprecje £ s.d.) 39 + 13 ha. Idealizirana gostota gnezdecih
velikih Skurhov je na obmocju na vzhodnem delu Ljubljanskega barja znasala 1,09 para na

kvadratni kilometer.

Vsa gnezda, ki sem jih naSel tekom raziskave, so se nahajala na travnikih. Povprecna
povrsina (£ s.d.) traviS¢ v gnezditvenih obmocjih je znaSala 31 + 8 ha. Prevladujoc tip
habitata na vseh gnezditvenih obmoc¢jih so bila travis¢a s povpreCnim delezem 81
odstotkov. Povprecni delez njiv v gnezditvenem obmocju je znaSal enajst odstotkov.
Ugotovil sem, da se obmo¢ji, ki ju naseljujejo Skurhi statisticno visoko znacilno razlikujeta

od celotnega Barja po koli¢ini nezaras¢enih in travniSkih povrSin.

Sezonsko dinamiko sem spremljal od prihoda Skurhov do izvalitve mladicev. NajzgodnejSe
opazovanje je 1. marec leta 2002. Vecina Skurhov se vrne na Barje med 1. marcem in 8.
aprilom. Gnezditvena obmocja se izoblikujejo do prve polovice aprila. Valjenje se pri¢ne v

drugi polovici aprila, mladici pa se izlezejo v drugem tednu maja.

V svojem delu sem opazoval tudi vplive razlicnih motenj na velike Skurhe. Ugotovil sem,
da imajo najvecji negativen vpliv dejavnosti, ki se odvijajo neposredno na travnikih.

Izstopata predvsem prisotnost ljudi in psov na travnikih.

V Sestdesetih letih se je populacija velikih Skurhov na Ljubljanskem barju zmanjSala za
priblizno 60 odstotkov. Velikost gnezditvenih obmocji ustreza velikosti, ki jo najdemo v
literaturi za kulturno krajino. Kljub znanim primerom gnezditve velikih Skurhov na njivah,
tega v mojem opazovanju nisem potrdil. V raziskavi sem dokazal preferenco velikih

Skurhov do travis¢nih biotopov.



47
Remec, Z.I. Gnezditvena ekologija velikega $kurha (Numenius arquata) na Ljubljanskem barju .

Dipl. delo. Ljubljana, Univerza v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za biologijo, 2007

7 LITERATURA

Bednorz J. & Grant M. (1997): Curlew Numenius arquata pp. 300-301. In: Hagemaijer
W.JM. & Blair M.J. (eds.): The EBCC Atlas of European Breeding Birds: Their
Distribution and Abundance. T & AD Poyser, London.

Berg A. (1991): Ecology of Curlews (Numenius arquata) and Lapwings (Vanellus
vanellus) on farmland. — Disertation thesis, Swedish University of Agricultural

Sciences Uppsala.

Berg A. (1992a): Factors affecting nest-site choice and reproductive success of Curlews

Numenius arquata on farmland - IBIS 134: 44-54.

Berg A. (1992b): Habitat selection by breednig Curlews Numenius arquata on mosaic

farmland - IBIS 134: 355-360.

Berg A. (1993): Food resources and foraging success of Curlews Numenius arquata in

different farmland habitats — Ornis Fennica 70: 22-31.

Berg A. (1994): Maintenance of populations and causes of population changes of Curlews
Numenius arquata breeding on farmland. Biological Conservation 67 (1994) 233-

238.

Bibby C. J., Burgess N. D. & Hill D. A. (1993): Bird Census Techniques, Academic Press

Limited, London.

BirdLife International (2004): Birds in Europe: population estimates, trends and
conservation status. BirdLife Conservation Series No. 12, BirdLife International,

Cambridge.



48
Remec, Z.I. Gnezditvena ekologija velikega $kurha (Numenius arquata) na Ljubljanskem barju .

Dipl. delo. Ljubljana, Univerza v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za biologijo, 2007

Boal C. W., Andersen D. E. & Kennedy P. L. (2003): Home range and residency status of
Northern Gooshawks breeding in Minnesota. The Condor 105: 811-816.

Bochert M. (1993): Auswirkungen von Modellflug und Straenverkehr auf die
Raumnutzung beim Groflen Brachvogel (Numenius arquata). Zeitschrift fiir

Okologie und Naturschutz 2, 11-18.

Burgman M. A. and Fox J. (2003): Bias in species range estimates from minimum convex
polygons: implications for conservation and options for improved planning. Animal

Conservation 6, 19-28.

Collier M.P., Banks A.N., Austin G.E., Girling T., Hearn R.D. & Musgrove A.J. (2005):
The Wetland Bird Survey 2003/04: Wildfowl and Wader Counts.
BTO/WWT/RSPB/INCC, Thetford.

Cramp S & Simmons K.E.L., eds. (1983): The birds of the Westeren Palearctic. Vol. 3. —
Oxford University Press, Oxford.

Geister I (1995): Orrnitoloski atlas Slovenije. — DZS, Ljubljana.

Gibbons D.W., Reid J.B. & Chapman R.A. (1993): The New Atlas of Breeding Birds in
Britain and Ireland: 1988-1991. T. & A.D. Poyser, London.

Glutz v. Blotzheim U. & Bauer K. (1987): Numenius arquata Linné 1758 —GroBer
Brachvogel. Pp. 299-352 In: Handbuch der Vogel Mitteleuropas. — AULA-verlag
Gmbh, Wiesbaden.

Hart J.D., Milsom T.P., Baxter A., Kelly P.F. & Parkin WK. (2002): The impact of
livestock on Lapwing Vanellus vanellus breeding desities and preformance on

costal grazing marsh. - Bird Study (2002) 49, 67-78.



49
Remec, Z.I. Gnezditvena ekologija velikega $kurha (Numenius arquata) na Ljubljanskem barju .

Dipl. delo. Ljubljana, Univerza v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za biologijo, 2007

Henderson I.G., Wilson A.M., Steele D. & Vickery J.A. (2002): Population estimates,
trends and habitat associations of breeding Lapwing Vanellus vanellus, Curlew

Numenius arquata and Snipe Gallinago gallinago in Northern Ireland in 1999. Bird
Study 49: 17-15.

Hoyo J., Elliott A., Sartagal J & Cabat H. (1996): Handbook of the birds of the world. Vol.

3: Hoatzin to auks. Lynx edicions, Barcelona.

Kotarac M. & Grobelnik V. (1999): Kartiranje habitatnih tipov na Ljubljanskem barju. —

Center za kartografijo favne in flore, MiklavZ na Dravskem polju.

Lovrenscak F. & OroZen-Adami¢ M. (1998): Ljubljansko barje. pp. 380-391 V: Perko D.
& Orozen-Adamic¢ M. (eds.): Slovenija. Pokrajine in ljudje. — Mladinska knjiga,
Ljubljana.

Mohr C. O. (1947): Table of equivalent populations of North American small mammals.
Am. Midl. Nat. 37: 223-249.

Ministrstvo za okolje in prostor - MOPE (2002): Pravilnik o uvrstitvi ogrozZenih rastlinskih

in zivalskih vrst v rde¢i seznam. Uradni list RS, §t. 82/2002.

Ota D. (1985): Gnezditev velikega Skurha Numenius arquata na Ljubljanskem barju.
Acrocephalus 17-18: 35-36 pp. 21-22.

Perco F., Merluzzi P., Kravos K., (2006): La foce dell’Isonzo e 1’Isola della Cona. Edizioni
Laguna, Mariano del Friuli (GO), pp. 144.

Robinson R.A. (2005): BirdFacts: profiles of birds occurring in Britain & Ireland (v1.1,
Jan  2000). BTO Research ~ Report 407, BTO, Thetford
(http://www.bto.org/birdfacts)



http://www.bto.org/birdfacts
http://www.bto.org/birdfacts
http://www.bto.org/birdfacts

50
Remec, Z.I. Gnezditvena ekologija velikega $kurha (Numenius arquata) na Ljubljanskem barju .

Dipl. delo. Ljubljana, Univerza v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za biologijo, 2007

Samuel M.D. & Fuller M.R., (1994): Wildlife radiotelemetry. pp. 370-418 In: Bookhout,
T.A., ed., Research and Management Techniques for Wildlife and Habitats: Fifth

edition, Lawrence, Kansas, The Wildlife Society.

Sovinc A. (1994): Zimski ornitoloski atlas slovenije. Rezultati zimskega kartiranja ptic
¢lanov DrusStva za opazovanje in proucevanje ptic Slovenije, TehniSka zalozba

Slovenije, Ljubljana 1994.

Sere D. (2001): Sre¢anja z velikim $kurhom na Ljubljanskem barju. pp. 46-48 In: Gogala,
A. Narava Slovenije, Ljubljansko barje in ISka. — Prirodoslovni muzej Slovenije,

Ljubljana

Tome D. (2000): Pogoji naravovarstveno in/ali ekonomsko sprejemljive koSnje travnikov
na Ljubljanskem barju, Kon¢no poroc¢ilo:V:2.0. — Nacionalni inStitut za Biologijo,

Vecna pot 111, Ljubljana.

Tome D., Sovinc A. & Trontelj P. (2005): Ptice Ljubljanskega barja. - DOPPS,
Monografija DOPPS St.3, Ljubljana.

Trontelj P. (1994): Ptice kot indikator ekoloskega pomena Ljubljanskega barja (Slovenija).
— Scopolia 32: 1-61.

Valkama J., Robertson P. & Currie D. (1998): Habitat selection by breeding curlews
(Numenius arquata) on farmland: the importance of grassland - Ann. Zool. Fennici

35: 141-148.

Valkama J. & Currie D. (1999): Low prductivity of Curlews Numenius arquata on

farmland in southern Finland: Causes and consequences — Ornis Fennica 76: 65-70.

Vlada Republike Slovenije (2004): Zakon o divjadi in lovstvu (ZdlOV-1). Uradni list RS
16/2004.



51
Remec, Z.I. Gnezditvena ekologija velikega $kurha (Numenius arquata) na Ljubljanskem barju .

Dipl. delo. Ljubljana, Univerza v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za biologijo, 2007

Vlada Republike Slovenije (2004): Uredba o dolocitvi divjadi in lovnih dob. Uradni list RS
101/2004.

Vlada Republike Slovenije (2005): Uredba o neposrednih placilih za pridelovalce
dolocenih poljs¢in. Uradni list RS 10/2005.

Vlada Republike Slovenije (2006): Uredba o placilih za ukrepe osi 2 iz programa razvoja
podeZelja Republike Slovenije za obdobje 2007-2013 v letih 2007-2013. Uradni list
RS 51/2006.

Vlada Republike Slovenije (2006): Uredba o placilih za kmetijsko okoljske ukrepe iz
Programa razvoja podezelja za Republiko Slovenijo 2004-2006 v letih 2007-2010.
Uradni list RS 99/2007.

Wilson A.M., Vickery J.A., Brown A., Langston R.H.W., Smallshire D., Wotton S. &
Vanhinsbergh D. (2005): Changes in the numbers of breeding waders on lowland
wet grasslands in England and Wales between 1982 and 2002. Bird Study 52: 55-
69.



	Platnice.pdf
	Naslovna stran.pdf
	Ključna dokumentacija in kazala.pdf
	Gnezditvena ekologija velikega škurha na Ljubjlanskem barju.pdf
	1Uvod
	1.1Biologija VELIKega ŠKURHa (Numenius arquata)
	1.1.1Zunanji izgled
	1.1.2Gnezditveni habitat
	1.1.3Prehrana
	1.1.4Fenologija
	1.1.5Gnezditev
	1.1.6Populacija

	1.2možni vzroki za upadanje številčnosti populacije
	1.3namen raziskave

	2metode dela
	2.1Popis velikega škurha
	2.2obdelava podatkov

	3Opis obravnavanega območja
	3.1Ljubljansko barje
	3.1.1Naravovarstvena problematika proučevanega območja

	3.2proučevani območji

	4Rezultati
	4.1Razširjenost in velikost populacije velikega škurha na ljubljanskem barju
	4.2izbor gnezditvenega habitata
	4.3Sezonska dinamika velikega škurha na ljubljanskem barju
	4.4dejavniki ogrožanja

	5Diskusija
	5.1Razširjenost in velikost populacije velikega škurha na ljubljanskem barju
	5.2Izbor gnezditvenega habitata
	5.3problematika skupnega prenočišča in gnezditvenega obdobja
	5.4Problematika obstoja populacije velikega škurha na ljubljanskem barju in predlagane rešitve 

	6Povzetek
	6.1Povzetek

	7Literatura


