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Ali je populacija pribe Vanellus vanellus na
Ljubljanskem barju pred zlomom?

Is the

population of the Northern Lapwing

Vanellus vanellus at Ljubljansko barje on the
verge of a total collapse?

Davorin TOME
UvVOD

Priba Vanellus vanellus je v Evropi
splosno razSirjena, ne gnezdi le na skraj-
nem severu in jugu celine. Velja za
neogrozeno vrsto, ceprav je v polovici
drzav zabeleZzeno upadanje njenega Ste-
vila (HAGEMEUER & BLAIR 1997, TUCKER &
HEATH 1994).

V Sloveniji je priba dokaj pogosta vrsta.
V obdobju popisovanja za atlas gnezdil-
cev smo jo odkrili v petini vseh kvadratov,
njena populacija pa je bila ocenjena na
2000 - 3000 parov. Vecina osebkov je bila
odkritih v SV delu Slovenije, drugi na
Ljublicnskem in CerkniSkem polju. Zund;
omenjenih obmocij so bili ngjdeni le bolj
ali manj posamezni gnezdeci pari. Popu-
lacijsko in geografsko se vrsta razsirja
(GEISTER 1995), zato je, podobno kot v
Evropi, Rdeci seznam ne omenja (BRACKO
et al., 1994).

V delu predstavljom podatke Stetja
gnezdeCih prib na delu Ljubljanskega
barja

OPIS OBMOCJA IN METODE

Liubljonsko barje je okoli 160 km?
velika ravnina na nadmorski visini 290
m. Vecina povrsine je antropogeno urav-
nana. Na kaki polovici poviSine so tr-
aviséa, Cetrtina so njive, drugo pa nase-
lia, gozdovi in grmiSca (SOVINC, TOME,
TRONTELJ 1998). Obravnavano obmocje v
tem prispevku je ome]eno le na V del
Barja, ki meri okoli 49 km?.

Stetje prib je potekalo v okviru teren-
skega dela za lokalni atlas gnezdilcev
Ljubljonskega barja (metodo glej v: So-
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VINC, TOME, TRONTELJ 1993) od aprila do
vkljuéno junija med letoma 1990 in 1992.
V letu 1998, nekako po sedmih letih, sem
celotno obmocje med 18.4. in 10.5. po-
novno pregledal in pribe prestel po isti
metodi kot pri prvem popisu. Zaradi
razlicnih popisovalcev v obeh obdobjih
dopuS¢am moznost doloCenih razlik v
rezultatih, ocenjujem pa, da na ugotovi-
tve bistveno niso vplivale.

Na manjsi povrsini (okoli 25 ha) S od
Mcttene, znotraj kvadrata 46/9/HO lokal-
nega atlasa, sem v drugi polovici aprila
ali prvi polovici maja gnezdeCe pribe
presteval vsako leto od 1988 do 1998.
Stevilo sem ugotavljal enkrat do trikrat
letno, in sicer na dva nacina: ob prihodu
sem prestel vse osebke, ki so valili (ali so
vsaj dajali takSen viis), potem sem
obmocje Se prehodil in prestel vse osebke
v zraku, za Stevilo gnezdilcev pa vzel
polovi¢no vrednost. Za stevilo gnezdilcev
v posameznem letu sem vzel najvecjo
vrednost, dobljeno z eno izmed obeh
metod. V vecCini primerov je bila to
metoda Stetja ptic v zraku.

Do leta 1991 so bila na povrsini inten-
zivno preiskovanega obmocja samo tir-
avis¢a, zgodaj spomladi leta 1992 pa je
lastnik kako polovico povrsine spremenil
Vv njivo, na kateri je od tistega leta naprej
prideloval koruzo.

REZULTATI

V zacetku 90-ih let je bilo na V delu
Ljubljanskega barja prestetih 155 gnez-
decih parov prib (slikar 1). Od 49 preiska-
nih kvadratov s povriino 1 km? so gnezdi-
le v 21. V kvadratu z najvecjo gostoto je
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Slika 1: RazSirjenost pribe na V delu Ljubljons-
kega barja v obdobju 1990- 1992. Velikost
kroga ponazarja Stevilo gnezdecih parov.

Fig. 1: Distribution of the Northem Lapwing in E
part of Ljubljansko barje during 1990 - 1992,
with dots indicating different numbers of breed-
ing pairs.

gnezdilo 16 parov, na celotni povrsini pa
je znaSala gostota 3,2 para na km?.
Izrazitih kolonij ni bilo, opazni pa sta bili
dve obmocji povecane gostote. .

V popisu leta 1998 je bilo na V delu
Ljubljonskega barja preStetih 40 gnez-
decCih parov (slika 2), ki so gnezdili v 8
kvadratih. Najve¢ sem nasel 11 parov v
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Slika 2: Razsirjenost pribe na V delu Ljubljons-
kega barja v letu 1998. Velikost kroga pona-
zarja Stevilo gnezdecih parov.

Fig. 2: Distribution of the Northern Lapwing in E
part of Ljubljansko barje in 1998, with dots
indicating numbers of breeding pairs.

enem kvadratu, gostota na celotni po-
v13ini pa je bila 0,8 para na km?.

Na intenzivno raziskovani povisini je v
letih od 1988 do 1991 gnezdilo v povprecju
14 parov prib na leto (od 10 do 18 parov;
povpre&na gostota = 56 parov/100 km?).
V petletnem obdobju od 1992 do 1996, po
nastanku njive, so gnezdili v povprecju 4
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Slika 3. Ocena Stevila
gnezd na 25 ha veliki
povrsini. PusSéica
oznacuje leto, ko je bila
okoli polovica povrsine
spremenjene v koruzno
njivo

Fig. 3: An estimate of the
number of nests in some
25 ha large area of Ljubl-
jonsko barje, with arrow
indicating the year
when about a half of
this tract of land was
transformed into a
maize field.
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pari na leto (od 2 do 5 g)arov povpreéna
gostota = 16 parov/km®). V letih 1997 in
1998 pribe na obravnavanem obmocju
niso vec gnezdile (slika 3).

DISKUSIJA

Priba gnezdi v odprti pokrajini, po
veCini na nizkih nadmorskih viSinah.
Njena tradicionalna gnezdisCa so raz-
novrstna mokriséa, od barij in mocvirij do
obalnih travis¢ (HAGEMEUER & BLAIR 1997). Z
izsuSevanjem le-teh in kasnejSim spremi-
njanjem v intenzivne poljedeljske po-
viSine se jih vse veC_preusmerja na
gnezdenje na njivah. Ceprav je sprva
morda $e kazalo, da je prilccgc:jcmje na
povsem antropogeno vzdrzevane habita-
te uspesno (TRILAR 1983), danes vidimo, da
ni tako. Na intenzivnho oskrbovanih po-
visinah, kamor v prvi vrsti sodijo njive z
razlicnimi  kulturami, pribe ne morejo
vzgojiti dovolj mladi¢ev za ohranjanje
stabilne populacije. Najpomembnejsi raz-
log slabega gnezditvenega uspeha je
unicenje gnezd z mehanizacijo, sledita
vecja ranljivost pred predatorji in zaradi
biocidov zmanjSana koli¢ina hrane (BERG
1991). Vse tri razloge pa lahko Stejemo k
posledicam spremembe habitata. Ob
taksnih ugotovitvah se seveda lahko
vprasamo, kdaj bomo morali  visto
vkljuciti v rdeci seznam.

Konkreten primer vpliva hitre spre-
membe habitata, ki jo je povzrocil ¢lo-
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vek, na stevilo gnezdecih prib je prikazan
na sliki 3. Po nastanku njive se je po-
vprecna velikost populacije na sicer
majhni povrsSini zmanjsala za okoli 70%.
Ali je antropogeni vpliv, predvsem spre-
minjanje travnikov v njive, potemtakem
vzrok tudi za 75% manj gnezd na celot-
nem V delu Barja v letu 19987 Ceprav sodi
vpliv Sirjenja intenzivnega kmetijstva med
mozne vzroke, pa Se zdaleC ni edini, po
moji oceni pa tudi ne najbolj verjeten.
Sprememba je lahko namrec tudi posle-
dica odziva populacije na neki povsem
naraven dogodek, ki se je zgodil pri nas ali
kije v prezimovalis¢u. Ni¢ bolj natancen
pa na zalost ne more biti niti odgovor na
vprasanje, zastavljeno v naslovu, saj nam
za napoved, poleg poznavanja vzrokov,
manjkajo tudi podrobnejsi  podatki
Casovnega poteka spremembe velikosti
populacije: ali se je v zadnjih sedmih letih
zmcm]sevcﬂcx zvezno, iz leta v leto (deter-
ministicno zmanjSanje, na podlagi katere-
ga lahko pricakujemo, da se bo trend
nadaljeval), ali pa je bila zabelezena
sprememba trenuten, enoleten dogodek
(stohastiéno zmanjsanje). Razvoj popula-
cije v prihodnosti ima tako o¢itno mnogo
moznih scenarijev, od katerih so vsi enako
bolj ali manj verjetni; od ¢rnega (tabela
1), ki predvideva, da bo do leta 2002 na
celotnem Barju ostalo le Se 50 parov, v
naslednjih 15-20 letih pa bodo izginile tudi
te, do povsem svetlega, ki predvideva, da
lahko spremembo pripiSemo muhavosti
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UGOTOVITVE/ASSESSMENT

velikost populacije v letu 1991
population size in e

velikost populacije v letu 1998
population size in 1998

sprememba populacije v sedmih letih (%)
change in population in seven years (5)

change in population per year (%)

PREDVIDEVANJA /EORECAST

sprememba populacije na leto (_,’;/q)

po ? letih bo samo Se 50 parov 10
after ? years there Wﬂl be on Yﬁepcuxs l@? _

po ? letih bo samo Se 10 parov 18
after ? years there will be only 10 pairs left

po ? letih bo samo Se 1 par 5._1;_2}2 - _.;:-}5f G '
after ? years there will be only 1| pair left =

Tabela 1: Teoreti¢ni izracuni spreminjanja
velikosti populacije prib na celotnem Ljubljons-
kem barju po enem izmed "érnih scenarijev", po
katerem se populacija zmanijSuje Ze sedem let,
trend pa se bo nadaljeval tudi v prihodnje
(‘neobjavljena ocena lokalnega ornitoloskega
atlasa, ** preracunano glede na 75%
zmdanjsanje populacije)

Table 1: Theoretical estimates of the changes in
the size of the Northern Lapwing’ population in
the entire area of Ljubljansko barje as per the
"'worst-case scenario”, according to which the
decrease in the population of this species,
which has been dimin

narave (muhavost v tem primeru po-
meni, da naravne zakonitosti Se zelo
slabo poznamo), populacija pa se bo ze v
naslednjem letu obnovila.

Nepoznavanje osnovnih parametrov
dinamike Zivljenja na Barju je torej krivo,
da za dokumentirano "slabo letino prib" v
letu 1998 ne moremo doloCiti vzrokov,
povsem nemocni pa smo tudi pri pred-
videvanju dogajanja v prihodnosti. Prispe-
vek je tako, ceprav opisuje veliko spre-
membo v naravi, lahko le dokument ¢asa
In ne poziv h kakrsni koli naravovarstveni
akciji. Dovolj nazorno pa tudi kaze, da se
moramo, Ce zelimo pri oblikovanju politike
ohanjanja nase narave sodelovati s
cvrstimi argumenti, opozovanja ptic v
Sloveniji lotiti bolj organizirano.
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POVZETEK

Primerjava je pokazala, da je v letu 1998 na
49 km? Ljubljionskega barja gnezdilo le 25%
vseh prib, prestetih na isti povisini v obdobju
1990-1992. Kljub dokumentiranim primerom
negativnih vplivov intenziviranja kmetijskih
zemljisS¢ na populacijo te viste pa pravih
vziokov za spremembo ni moc izpostaviti.
Povsem nenapovedljiva je tudi prihodnost
viste na Ljubljanskem barju.

SUMMARY

The comparison has shown that on 49 kms
large surface of Ljubljansko barje there bred, in
1998, only 25% of all of the Northem Lapwings
counted in the same area during 1990 - 1992. In
spite of some documented cases of highly
negative impacts of intensive farming on the
population of this species, no true reasons for
such changes can be exposed. Utterly
unpredictable is also the future of this species
at Ljubljansko barije.

Dr. Davorin Tome, Trnovska 8, 1000
Ljubljana
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